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Abstract: In the VII" conference of Karst forming (in 2003) together with Laszlo Maucha we presented the siphon
springs of the Karpat Basin and their theories. Since then we collected many bibliographic data which complete
our present knowledge of the already known springs (such as Kalugyeri Dagado-spring) and also about the
presently unknown ones. The mentioned bibliographic data contain many contradictions and uncertainties
concerning the whereabouts and identification of the springs. This paper tries to clarify these uncertainties, but
unfortunately in cases there are still many questions left open. The paper also deals with the old theories of the
operation of the spring near Como Lake, which is the oldest described periodic spring in the world (Plinius,
around 100 A.D.).

1. Bevezetés

A Karsztfejlodés VIII. (2003) konferencian Maucha Lészloval kdzosen eld-
adott eldadasunkban ismertettiik a Karpat-medence szivornyas forrasait,
azok miikddését. Azota j6 néhany Gjabb irodalmi adat kertilt el6, melyek ki-
egészitik eddigi ismereteinket, részben az ismertetett forrasokkal (Kalugye-
ri Dagado-forras), részben pedig eddig szamunkra ismeretlen forrasokkal
kapcsolatban. Az emlitett irodalmi adatok azonban a forrasok helyét, azo-
nositasat illetéen tobb ellentmondast, bizonytalansdgot tartalmaznak, me-
lyek tisztazasara tesz a dolgozat kisérletet, de tobb esetben még mindig ma-
radnak nyitott kérdések. A tanulmany foglalkozik a Comoi-t6 melletti for-
rassal is, annak miitkodésére vonatkozo korabeli elképzelésekkel, mely a vi-
lag legrégebben leirt, ismertetett idészakos forrasa (ifj. Plinius i.sz. 100
kordl !).

2. Idoszakos forras elso irodalmi emlitése

Eloljaroban engedtessék meg nekem, hogy — a Karpat-medencei forrasok
taglalasa elott — kitérjek a szivornyas forrdsok elsé emlitésére (melyet a
Karsztfejlédés VIII. (2003) konferencian Maucha Laszloval kozosen tartott
eléadasunkban (HAZSLINSZKY-MAUCHA 2003) mar roviden érintettiink),
hiszen az egyetemes szpeleologiai irodalomban egy karsztos jelenség elso —
vagy legalabbis egyik elsd — irasos ismertetésérdl van szo.
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Ifj. Pliniusrol, aki i.sz. 61-112-ig €lt, Como-ban sziiletett ¢s nagy-
batyja, az id6sebb Plinius nevelte. Magasra iveld hivatali ill. politikai palyat
befutott, nagy muveltségti férfit volt, akinek életét és palyajat 99—109 ko-
zott kiadott Levelek c. miivébdl ismerjiik (PLINIUS 1981). Levelei a leg-
kiilonbozobb személyeknek szoltak. A szamunkra érdekes levelet Sura
Licinius-hoz, a spanyol szdrmazasi, magas hivatalokat betoltott személy-
hez, Traianus csaszar bizalmaséhoz irta. Erdemes idézni a levélnek sza-
munkra érdekes részét:

Az egyik hegyen forras ered, s a sziklakon leémlo vizét mestersé-
gesen kiképzett, ebédelésre szolgalo helyen fogjak fel, itt 6sszegyiilik, majd a
Larius-toba (a Comoi-td régi neve, amit azonban sokszor még ma is hasz-
nalnak. Szerzo) omlik. Csoddalatos forrds: vize, naponta haromszor, szaba-
lyos idokozokben hol felduzzadva, hol elapadva, megnd, illetve elfogy. Vila-
gosan latni, s igen nagy élvezet megfigyelni. Leiiliink, itt étkeziink, a forras-
bol iszunk. Kozben bizonyos, meghatarozott idokozokben emelkedik, majd
apad. Ha gyiiriit vagy mads targyat tesziink a szdaraz fovenyre, a viz elobb be-
nedvesiti, majd egészen befedi. Azutan megint lathato lesz a targy, vissza-
huzodnak melléle a habok, s ha tovabb figyeled, masodszor, harmadszor is
ugyanezt lathatod.

Talan az iiregben megszorult levego okozza, hogy majd tagul, majd
sziikiil a viz torkolata, aszerint, hogy a levegd hol a viz utjaban all, hol
kiaramlik vele egyiitt. Ugyanezt figyelhetjiik meg palackoknal vagy mas
edénynél, aminek nincs széles, dllandoan szabad nyilasa...--. Vagy ez a
forras is a tengerhez hasonloan viselkedik? S éppolyan torvények szerint
emelkedik és csokken a sekély viz, mint a tenger apalya és dagalya? vagy itt
is olyasmi torténik, hogy e viz elapad, mint a tengerbe futo folyoké, ha a
szembefuvo szél és az ellenaramlat visszafelé hajtia? Vagy rejtett gyiijtoerei
miikodnek olyan szabalyossaggal, hogy mikozben az elfolyt vizet potoljak, a
forras kiapad, vékonyabb lesz, s ha elég viz gyiilt dssze, megint nagyobb és
sebesebb folyasu? vagy valami titkos, rejtett egyensuly szabdlyozza, olyas-
féle, mint a merleg? ha kitiriilve megkonnyebbiil, felnyomja, eldocsalja a
forrast, ha viszony elneheziil, eldugaszolja és visszaszoritja.”

Errél a forrasrol SCHMIDL (1863) a Kalugyeri Dagado-forras
ismertetése soran labjegyzetben az alabbiakat irja Amoretti-re hivatkozva:

., Amoretti a Pliniana villa forrasanak ésszefiiggését a Comoi-tondal
uralkodo szelekkel bizonyitotta, melyeket a hegység szamos, mélybe vezeto
barlangja kozvetit. A novekvo szelek esetén (Breva vagy Tivano) a forrds dal-
talaban 3—4 oran at emelkedik, szélcsend esetén teljesen valtozatlan marad.
Nagyon erds szelek utan olyan erds a forras vizkifolyasa, hogy aztan olyan
sokaig nem emelkedik, mig a fold alatti viztartaly ismét meg nem telik.”
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1. abra. A Villa Pliniana forrasanak helyét a vastag nyil jeloli
Fig. 1. Place of the Plinius descripted siphon spring marked with a black arrow

A 16. sz.-ban épiilt Villa Pliniana Como-t6] 8 km-re EK-re, a toparti
Torno-ban talalhato (/. dbra). A Comoi-t6 két dga kozotti teriilet, az un.
Lariano-haromszég Lombardia legjelentdsebb, tipikus karsztteriilete, sza-
mos jelentds barlangrendszerrel, melyek koziil a nagyobbak: a Tacchi-
Zelbio-komplex (9 km), a Buco della Niccolina (3,5 km), a Stoppani (3,7
km, 295 m mély) és a Guglielmo-barlang (600 m mély). A forras folott
huz6do hegy az Alpe del Viceré, amelynek DK-i oldalan, 685 m magas-
sagban a Buco del Piombo nevii, tobb mint 900 m hossza barlang nyilik. A
patakos barlang szifonnal végzddik, nincs kizarva, hogy a barlang és a
forras kozott kapesolat van.

A forréssal kapcsolatos egyéb irodalmat az eldadas megtartasa utan
talaltam, sajnos valamennyi olasz nyelvii, melyek forditasa némi id6t
igényel még. A forras mikodését kivaltdé okok koziil azonban az Amoretti—
Schmidl tedriat kizdrndm, amennyiben elfogadjuk Plinius megfigyelését,
mely szerint napjaban haromszor, szabalyos idokozokben emelkedik majd
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siillyed. Az el6adas megtartasa 6ta egy olasz szpeleoldgiai bibliografidban
75 cikket, tanulmanyt taldltam (a kezdetektdl 1954-g), melyek a forrassal
(is) foglalkoznak. Sajnos, az MKBT-nek ezideig csak Olaszorszag keleti ill.
kozépsd részének barlangkutatd szervezeteivel, intézményeivel van kiad-
vanycsere kapcsolata, igy fenti 75 irodalom egyike sem lelhet6 fel a konyv-
tarban, s miutdn vagy nagyon régi, vagy kimondottan szakmai kiadva-
nyokrol van sz, mas hazai konyvtarban sem valdszinli meglétiik.

3. Kalugyeri Dagado-forras

A mar emlitett (HAZSLINSZKY-MAUCHA 2003) eldadas Ota tobb a
kalugyeri Dagado-forrassal (/. kép, 2. dbra) kapcsolatban Ujabb irodalmi
adatok keriiltek eld.

PINCZES (1997) tobb forras alapjan foglalta 6ssze a forras miiko-
dését. ,,Megérkeziink a forrdashoz. Medencéje iires, vize elapadt, csupan a
szikla-mélyedésben a forrastorokban csillamlik a felszin alatt egy kicsiny
tiikor. Egyszerre élénk sziszegés hallatszik a forrdstokban. Erkezik a viz. Né-
hany pillanat mulva kibuggyan a viz és két perc alatt 62 cm-re emelkedik a
csatorna medencében. Majd lassanként apad a viz, amelynek egy része ki-

1. kép Az aktiv és inaktiv kalugyeri Dagado-forras
Picture 1. The active and the non-active Dagado spring at Kalugyer
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csiny vizesésben omlik le a patak medrébe, egyharmada pedig visszafolyik a
forras torkaba, most mar tudjuk, hogy a rejtett csatornan at a patakba. Az
osszes viz, mondjuk 14 perc mulva lefolyt, a medence ismét iires lett, igy
tehat 16 perc alatt egy vizjaték teljesen befejezodott. Kovetkezik 7 perc szii-
net. Ennek elteltével a vizjaték ujra kezdodik,;, a viz kidagad, de csak egy
percig emelkedik most és 14 perc alatt elapad, ugy hogy a vizjaték most
csak 15 percig tartott. Igy torténik nap-nap utan, valtozé idékozokben a viz
kidagaddsa.”
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2. dbra. A kalugyeri Dagado-forrds helyét a szelvény also részén levd fekete pont jeloli
Fig. 2. The place of the Dagado-spring oif Kalugyer signed by the black point at the bottom of the plain

A forras vizhozama ¢és a forrds miikodése fiigg a lehullott csapadék
mennyiségétol. Tavasszal, nyar elején a ,,dagadas” gyakoribb, kozépértékét
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tekintve minden Oraban egyszer kidrad. Szaraz idészakban vize megcsap-
pan, hosszabbak a sziinetek. Télen altalaban nem mukodik.

Erdemes megemliteni az EMKE UTI-KALAUZ (1891) megjegyzését,
miszerint ,,a 6 ordanként elobukkano forrdsnak a nép gyogyerot tulajdonit.”
Ez a korai megfigyelés is igazolja ennek a szivornyas forrasnak is az
arapaly-ingadozasokkal valo kapcsolatat.

A forras eddigi megfigyelési, mérési adatait MIHUTIA (1904)
gyljtotte 0ssze, melyeket az [. tablazatban foglaltuk Gssze.

Annak ellenére, hogy az I. tablazat adatai szerint — nyilvan az aktu-
alis csapadékviszonyok fiiggvényében — mind a vizjaték idétartamdban, de
foként a kitorések kozotti 1d6 vonatkozasédban jelentds eltérések észlelhe-
tok, megallapithatd, hogy a forrds nyari idészakban atlagosan féloranként
mikddik, negyed és fél 6ra kozotti idétartammal.

1. tablazat
Table 1.
A Kalugyeri Dagado-forrdas megfigyeléseinek osszefoglaldasa
Data of observation of the Kalugyeri Dagado-spring

. . Vizjaték | Kitorések

Emelkedés Apadis tartama kozti id6
Schmidl 1860-61. 2’38” 27°50” 30°28” 47°48”
Pethd 1892. 08. 13—16. 1°36” 13°54” 15°30” 44°20”
Siegmeth 1899. 07. 08. 2°08” 10°52” 13°00” 6°42”
Mihutia 1901. 07. 14-15.? 08. 12. 2°12” 27°54” 30°06” 57°00”
Atlag 2°08” 20°18” 22°26” 36°10”

A nyari erds, és 6sz felé csokkend forrdsaktivitast a 2. tabldzat
mutatja be. Mihutia helyi informatorokra hivatkozva allitja, hogy szeptem-
berben mar csak és marciusban még csak 6—7 kitorés van, télen pedig egy
sem. Ez utébbi véleményt vagy hiedelmet — melyet tobb szerzé is leirt —
Czéaran Gyula cafolta meg, aki 1906. december 14—16. kdzott — halala eldtt
3 héttel — allandd ott tartozkoddssal megfigyelte, hogy a forras télen is
mikodik (HAZSLINSZKY 2007), természetesen ritkan.

1I. tablazat
Table II.
A 24 ora alatti kitorések szama nyari idészakban
Number of eruption during 24 hours in summer period

Jiilius 8. 1899 72
Julius 14. 1901 29
Augusztus 13-16. 1892 24
Augusztus 15., 1860 18
31.

Augusztus 12. 1901 16
Szeptember 4. 1860 18
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4. Ujabb szivornyas forrasok a Karpat-medencében
Podsagai-forras

A forrasnak nevet adod telepiilés (3. dbra) tobb valtozatban is szerepel az
irodalomban ¢s térképeken (a cimbelin kiviil Potsdga, Posadga, Possaga;
romanul Posaga, Posaga).

A forras szamomra Aprily Lajos szép versébdl volt ismert, melynek
kozvetleniil a forrasra vonatkozo részletét itt is kozzétenném:

Vize egy zengd pillanatra Szeretnék Podsdagadra menni, Pihentet6 kévére diilve

A fényre néha felbuzog — Mikor a nyar nagyon nevet. Varnam, mig jo a szent vardzs
De bortonébe visszarejtik Patak-parton meglatogatnam S a rejtett foldalatti jelre

Az alvilagi magusok... Titokzatos testvéremet. Felcseng a boldog buggyanas.

3. dbra. A Podsagai-forras helye az Also- és Felsépodsaga kozott kb. feleiton jelolt kolostor mellett van
Fig. 3. The spring of Podsdga is located between the Also- (Lower) and Felsé (Upper) Podsaga midway near to
the church

A forrasra vonatkozo elsd ismertetés Téglasi Ercsei Jozseftdl szar-
mazik, aki 1836-ban latogatta meg a forrast és 1837-ben jelent meg ismer-
tetése. Ercsei e forrasra vonatkozo anyagat DENES (2005) ismertette a
Karsztfejlédés konferencian, ezért ebbdl itt csak a megértéshez sziikséges
néhany részletet idézek:

, Havasaljaban, Also-Podsagatol harom negyedora tavolsagra, csil-
lampala bérczbol kiemelkedik egy magas mészhegy ,,Bozsor” nevii, melly-
nek ... aljaban, vizfeliileten csak néhany hiivelykkel feliil, van egy [of6 idomu
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és nagysagu tireg... Az also iiregbdl, idoszakonként viz omlik ki, omldsat zaj-
gassal jelento és innen nevezik ot ,, bogo-lyuk ’-nak,...”

Tiz év malva KOVARI (1847) ennyit ir a forrasrol:

,,... Van Tordamegyében az Aranyos mellékin Possdaga nevii havasi faluban
egy mas [forras] ismét, mely vizét csak hosszu és rendetlen idokozok utdn, és
akkor is csak kevés idore onti ki.”

K8véri 6t évvel késdbb megjelend és ismertebb miivében (KOVARI
1853) — helyi ismeretek hidnyaban gyakorlatilag atveszi Ercsei leirdsat —
hiszen hivatkozik is ra. A késobbi félreértések forrasa azonban az, hogy az
Ercsei altal helyesen megnevezett Bozsor hegyet Bozsor falunak tiinteti fel,
melyet az Aranyos partjahoz helyez.

A kovetkezo irodalmi emlités BIELZ (1884) nevéhez fuzodik, aki
feliilbiralja K6varit, mely szerint nyomdai vagy elirdsi hiba a Boszor (!)
falu, mely helységnév egész Magyarorszagon nincsen, amde van a hasonld
hangzast Ponor (Kis-Ponor, Ponorel) a Kis-Aranyos mentén, Topanfalvatol
9 km-re nyugatra. Es ide helyezve ismerteti a Bogé-lyukat gyakorlatilag
teljesen megegyezve az Ercsei ill. KOvari altal leirtakkal. Podsadganal azon-
ban nem ismer forrast.

A kovetkezd irodalmi adat az EKME UTI-KALAUZ MAGYAR-
ORSZAG ERDELYI RESZEBEN (1891) mar mindkét helyen leir idészaki
forrast. Kis-Ponor (Ponorel) mellett — nyilvan Bielz alapjan — ismerteti a
Bo6go-lyukat, valamint kiilon a ,,potsdgai” idészakos forrast.

Az ezt kovetd irodalmi adatok mar csak a podsagai forrast emlitik,
nyilvanvalonak latszik, hogy Bielz erdltetett névmagyarazata nem allja meg
ba helyét.

A forras miikodésére vonatkozd elso informacio is az elsé leirdtol,
Ercseitdl szarmazik: ,,Ezen iireg nehany orai idokozt tartva, meg-megbaodiil,
jelenti, hogy vizet fog ontani.”

Az EKME uti-kalauz szerint ,,idonkent, foldalatti moraj kiséretében,
viz omlik ki, s 10—15 percnyi folyas utan ismét elall. Esos idoben minden 5—
20 perczben ismétlodik. Nagy szarazsagban 40-50 perczig is kell vara-
koznunk ujabb megjelenésére.”

A forras jellemzését TULOGDI (1971) cikkében idézett I. A. Maxim
1941-ben adta meg, mely szerint egy vizgyljtd medencéjli, egyrit-must
forras.

A forrassal kapcsolatos két legfrissebb informacid ellentmond egy-
masnak. KOSZTA NAGY (1998) szerint a ,két karsztforras — helyiek
megnevezése szerint a Jeredeu és Bujorul — tavasszal 8—10 percenként, az
év tobbi szakaszaban orankent valtakozva bugyog fol a mélybol és onti ki
vizét a patakba.” Nyilvanvaloan a Feredo- és a Bozsor-forrasrol van sz6, de
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a szerz0 minden bizonnyal személyes tapasztalatok nélkiil irta ismertetését,
ellenkezd esetben fel kellett volna tlinni, hogy csak a Bozsor-forras az
iddszakos.

Befolyas
fahans

4. abra. Intermittalo forras elvi rajza
Szabo Jozsef: A viz foldrajza
(In: BORSY Z. 1993)
Fig. 4. A schematic draw of the siphon sprting

Az egy évvel késobb megjelent utikalauz (PALCZER 1999) szerint
»a szépen diszitett kolostor és fatemplom kozelében taldalhato ... Izvorul
Bujor [Buzsor-forrés], amely régebben iddszakosan feltoré volt.”

Természetesen eléfordulhat, hogy egy forras idészakossaga megszii-
nik (a karszt fejlédik), de az is lehetséges, hogy a megfigyeldnek éppen nem
volt szerencséje egy kitorést sem elkapni.

Végiil visszatérve Ercseihez, a forras mitkodését — az 6 szohaszna-
lataval élve — a’ szivdarvany csok természetének elméletéebol” vezeti le, azaz
a mai ismereteinknek megfeleld6 magyarazatot talal a forrds milkddésére.
Dénes Gy. azt irja: ,,Nincs tudomasom rola, hogy 6 elotte valaki e jelenségre
ilyen magyarazatot publikalt volna.”

Megprobaltan utinajarni a kérdésnek. Az Altaldnos természetfold-
rajz tankonyv (BORSY szerk. 1993) szerint az intermittdld forrasok
mechanizmusat (4. dbra) Darcy fejtette meg a 19. szazadban (sajnos iro-

83



dalmi hivatkozas nélkiil). Ezért csak feltételezem, hogy arr6l a vizépitd
mérndkrdl van szo, aki a talajviz mozgéasanak, szivargasanak alaptorvényét
megalkotta 1856-ban (Darcy-torvény). Darcy 1803—1858 kozott €lt. Alkotod
ereje az 50-es években teljesedett ki, nem valdszinli, hogy a szivornyas
forrasokkal kapcsolatos elmélete 1837 — azaz Ercsei felismerése eldtt —
sziiletett volna meg. Ezek alapjan — hacsak ezt megcafold, bizonyitd erejii
irodalom nem kertil el6 — el kell fogadnunk, hogy Ercsei elsdként ismerte fel
a szivornyas forrasok miikddésének elvét Célszerli lenne a nemzetkozi
szpeleologiai irodalomban is kozzétenni és a szakmai kordkben is
tudatositani ezt a kétségteleniil korai magyar felismerést.

5. Tovabbi idészakos forrasok a régi irodalomban
A 19. szazadi irodalom még néhany idészakos forrdst megemlit:

., Egeresi Feredo

Egeres falu, Kolozsvartol nyugotra. Hataran egy volgy rétjén, hat 6!
atmeérojii posvanyos tocsa van, neve Feredo, de rendesen bivalok fereddje.

Meélysége annyira dall, hogy ismeretlennek allitjak. Sem ki nem foly,
sem belé nem semmi. S olykor a legtisztabb idében csak duzzadasba indul, s
a feltolulo viz, mint egy ar csak 6molni kezd ki, s ugy elonti a rétet, hogy
néha a kozelében esd széna-rendeket is elhajtia” (KOVARI 1953).

,, Feneketlen-to

Banfi-Hunyad és Szentkiraly kézott van ezen Feneketlennek keresz-
telt to. Tulajdonkép ez is egy kerek, harom 6lnyi atmérdjii tocsa.

Ez minden 6sszel felbuzog, majd egy ol magassagra; s 48 orai jaték
utan ismét elsziinik” (KOVARI 1953).

Valea Izbuk

A Meleg-Szamos egyik foagaba siet a Valea Izbuk (Izbuk-volgy). A
szerz$ szerint az Izbuk szd intermittdlo forrést jelent, tehat a volgy terasza
kozelében vagy alatt ilyen forras keresendd (BIELZ 1884).

Plésa Ponorului forrasa

Csucsa vasutallomasatol északra a Kords volgyébdl emelkedik ki a
Plésa Ponorului sziklas tridasz mészko csucsa. A hegy északi részén egy
szamtalan toborrel teli fennsik van, mely a Szilagy varmegyei Tusza falu
tertiletéhez tartozik.

A mészkoéfennsik északi peremén fakad a hideg Izbuk forras, mely a
Berettyo foly6 eredetét képezi, és nevének megfeleléen kifolydsanak ido-
szakos megszakitasaival tlinik ki, tehat az intermittalé forrasokhoz kell
sorolnunk (BIELZ 1884).
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Mindkét utobbi esetben a kiindulo6 allitas téves, mert az Izbuk meg-
nevezést valamennyi nagy karsztforrasra alkalmazzak.

A fentiekben olvashatd6 — meglehetdsen kevés konkrét adatot tartal-
mazo — ismertetések alapjan e forrasokat, melyekrdl az Gjabb irodalmak sem
tesznek emlitést, nem sorolhatjuk a szivornyas forrasok koz¢.
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