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~ AFENNTARTHATO KARSZTVIZHASZNALAT
NEHANY KERDESENEK VIZSGALATA A BUKKBEN, VALAMINT
AZ AGGTELEKI- ES A SZLOVAK-KARSZTON

LENART LASZLO

Miskolci Egyetem, Hidrogeol6giai-Mérnokgeologiai Tanszék

Abstract: The Water Framework Directive (2000/60/EC), adopted by the European Union in 2000, brings forth
many new tasks and issues for its members and for its member-to-be’s. There are many ways to examine the key
issues of the WFD. | choose the 3E’s approach, environment, economics and ethics, and from this point of view |
will evaluate the sustainablility of karst water utilization. This approach is based on Barraque’s work, a french re-
searcher, whose paper was published in July of 2003 in Lisbon. The evaluation covers the following areas: what
can be covered by certain chapters of the paper, based on a professional approach; what this data means regard-
ing the sustainable karst water utilization of the study area; what will the costs be; how does these findings help
the protection of environment and what these all mean regarding the field of evaluation of karst water.

Bevezetés

Az Eurdpai Uni6 2000/60/EC Viz Keretiranyelve sok (j feladatot jelent az
Eurdpai KozOsség, ill. a csatlakozé orszagok vizgazdalkodasa szamara
(HOLLO 2003, LENART-TOMETZ 2004, LENART et al. 2004, KULLMAN
et al. 2004).

Kérnyezet: a vizi kdrnyezet jo okoldgiai allapota-
nak elérése 15 év alatt

Gazdasag: a vizszolgaltatasba befekteték
koltségeinek a megtériilése

v

Etika: nyilvanos informéacidk és
kozOsségi beleszolas

1. bra A Viz Keretiranyelv harom f4 vetiiletének altalanos megfogalmazéasa (BARRAQUE, 2003 )
Fig 1. The Water Framework Directive explained in 3 E’s(BARRAQUE, 2003 )
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A Viz Keretiranyelv altal keretként megfogalmazott feladatokat sok
szempontbol lehet megkdzeliteni. Mi a kornyezet-gazdasag-etika szemszo-
gebol foglalkoztunk annak egy Kis részével, a fenntarthato karsztvizkeszlet-
gazdalkodéassal. Ehhez BARRAQUE 2003-ban kozolt elképzeléseit hasznal-
tuk fel kiindulasképpen, amelyben 6 a Viz Keretiranyelv hat legfontosabb
kérdesekent az aldbbiakat jel6lte meg:
hidrografiai egységek kijeldlése,
referenciaéllapot elérése,
gazdasagi elemzések és a vizellatas koltségeinek visszatérilése,
nyilvanos informaciok és az érdekelt résztvevok erdekérvényesitése,
veszélyes szennyezések megsziintetése,

a felszin alatti vizek bevonéasa a vizsgalatba.

A 16 kérdéseknek 6 harom vetiiletét latja fontosnak, melyet az 1. ab-
ran mutatok be. Ily forman a tovabbiakban a kérnyezet-gazdasag-etika har-
mas szemsz6gébdl vizsgaljuk a fenntarthatd karsztvizgazdalkodas kérdésko-
rét, kiemelve bel6le néhanyat, ami ezen dolgozat keretébe belefér.

Mint latjuk, a legfontosabb keérdések kozott a felszin alatti vizek
vizsgalata is megjelenik. A Viz Keretiranyelv viszont lehetéséget ad arra,
hogy a sajét terliletlinkon a felszin alatti vizeket egyenrangiaknak tekintstik
a felsziniekkel s ennek megfeleléen alakitsuk at a vizkészletgazdalkodasi
stratégiankat, a vizzel kapcsolatos jogrendiinket (2. abra).

A N . J . s
Kornyezet: okologiai szemlélet az elsédleges;

2015-re el kell érni a vizek j6 mennyiségi és
kémiai allapotat; a vizkivételek altal létrehozott
depressziok nem ronthatjak a velik kapcsolat-
ban 1évd felszini viztestek és szarazfoldi
Okoszisztémak oOkoldgiai allapotat.

Gazdasag: a szennyez6 fizet - a vizszolgaltatasba
befektetok koltségeinek a megtériilése

Etika: nyilvanos informaciok és ko-
z0sségi belesz6las lehet6sége az
érdekeltek részérsl

2. abra A Viz Keretiranyelv harom 4 vetiiletének megfogalmazasa a karsztvizekre
(BARRAQOE, 2003 és HOLLO 2003 utan LENART 2004)
Fig 2. The Water Framework Directive applied for karst water, explained in 3 E’s
(LENART, 2004; based on HOLLO 2003 and BARRAQUE, 2003)
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A téma harom iranybol vald, azonos mélységii feldolgozdsa messze
meghaladja az e dolgozat adta kereteket. Ezért elsésorban a kornyezeti
megkdzelitéssel foglakozunk, jelentés mértékben figyelembe véve a gazda-
sagpolitikai kérdéseket és nem elfeledve az etikai, erkdlcsi megkozelitéseket
sem. A fentiek miatt megvizsgaltuk, mi értendé — mi értheté — bele az egyes
fejezetekbe szakmailag, ezeknek milyen szerepe lehet a vizsgalt terilet
fenntarthaté karsztvizhasznalataban, mennyire jelennek meg ezek koltseg-
ként, mennyit segitenek ezek a természet védelmében, mit jelentenek ezek a
karsztvizkutatas szemszdgébaol.

Kornyezeti kérdések

Mindharom vizsgalt tertlet esetében alapvetéen karsztos teriletrél van szo,
mely rendkiviil sériilékeny (BOCKER-VECSERNYES 1983), de a vizzel
kapcsolatos es azon felili értékei miatt egyben nemzeti parkok is, ill. egyéb
hazai és nemzetkozi terlileti védelmet élveznek (3. &bra). A Bukki NP teri-
lete 43 130 ha; az Aggteleki NP terilete 19 892 ha; a Szlovak-karszt NP te-
rilete 34 611 ha (HEVESI-KOCSIS 2003). (Meg kell még emliteni, hogy a
vizsgalt teruleteken kivil a Lazbérci TK 3 643 ha-os teriilete a vizsgalat
szempontjabol még a Bukk hegységhez tartozik.) Az Aggteleki- és a Szlo-
vak-karszt barlangjai Vilagorokség teriiletek (BOLNER-SZEKELY 1995). A
Foldon talalhatd, dsszesen 12 ,,fold alatti ramsari teriilet” kozoétt ott van a
Baradla-Domica-barlangrendszer is (GUNN 2004). A Szlovak-karszt tertle-
tén 1977 ota (UNESCO 2003), az ANP teriiletén 1979 6ta (BARTUS és tsai
1982) Bioszféra rezervatum talalhato
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3. abra. A vizsgalt teriilet természetvédelme (HEVESI-KOCSIS, 2003) Jelmagyarazat az eredeti publikécié alap-
jén: 2: Szlovak Karszt NP; 3: Aggteleki NP (egytt: Gémor-tornai-karszt); 4: Blkk NP;
Fig 3. The environmental protection of the study area (HEVESI-KOCSIS, 2003)
Legend in original publication: 2: Slovak Karst NP; 3: Aggtelek NP (together: Gomor-tornai Karst); 4: Bukk NP
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A felszin alatti vizek mennyiségi, minéségi védelmét védéidomok-
kal, védoteriiletekkel igyeksziink védeni (BOCKER-VECSERNYES 1983,
SAVANYU et al. 1986, MARTON et al. 1991, SASVARI 1988, 1999, JU-
HASZ-LENART 1993, HAVAS 1995, TOMETZ 1997, 1999, 2000, 2004). A
Bukkben karsztvizre vonatkozd Kkijelolt védéidoma van a Miskolci
Vizmuforrasoknak (a terméalkarsztos vizkészletekkel egyitt), a Kécsi-Salyi-
forrasoknak, a noszvaji Forrokutnak és a Bogacsi Furdének. Kijeldlés alatt
vannak az Eger kdzponti, az Eger-almari, a monosbel-bélapatfalvai vizmii-
vek védoidomai, ill. az egerszaloki termalkutak védéidoma.

Az (zemeld, sérilékeny vizbazisok biztonsagba helyezésének érde-
kében 1997-ben harom lépcsébal allé akcioprogram indult Magyarorszagon.
Az elsd, a diagnosztikai fazis keretében — allami beruhazasokbol — védaoi-
domra vonatkozd javaslattal a Biikkben befejezédtek az Eger-Almari Vizma
munkalatai, és folyamatban vannak Bélapatfalva, Andornaktalya, Eger,
Felsotarkany, Noszvaj, Bukkzsérc esetében. Az Aggteleki-karszton ugyan-
ilyen munkélatok befejezédtek Szdgligeten és Komijatiban, folyamatban
vannak Jésvafén, Martonyiban, Szalonnan és Rakacaszenden.

A mar tobbszor hivatkozott Viz Keretiranyelv vizgyiijt6-gazdalko-
dasi egysegek alapjan dolgozik. Magyarorszagon mar evtizedek éta hasonld
szemlélet alapjan szervezodtek pl. a vizligyi igazgatdsagok, igy ez a megko-
zelités szamunkra nem okoz komolyabb problémat (SOMLYODY 2002).

A felszin alatti viztestek kijeldlésére a Viz Keretiranyelv meglehets-
sen nagy szabadsagot ad a résztvevoknek, de ez adott esetben komoly prob-
Iémékhoz is vezethet. A szlovak és magyar oldalon 1évé karsztos viztestek a
4. és 5. abrakon lathatok. A két terulet nem illeszkedik pontosan egymas-
hoz, mivel ezek eltér6 foldtani-vizfoldtani szemlélettel készultek. (Az illesz-
tés csak a tovabbi egyuttmukddés keretében képzelhet6 el.)

A magyar oldalon rég6ta mitkddé karsztvizszint monitoringok kozil
a blkkit mutatom be a 6. abran. (A Miskolci Egyetem altal 1992 oOta vegzett
mérések egy része a nemzeti vizszintmegfigyel6-haldzatnak is része.)
(LENART 1997, 2004, LENART et al. 2002)

A hatéron atnyulo felszin alatti vizkészletek kdzos vizsgélatara az il-
letékes hatarvizi bizottsag javasolt egy vizsgalati tertletet a Gomor-tornai-
karsztot Aggteleki-karsztra és Szlovak-karsztra szétvalasztd orszaghatér
mentén (7. abra). Ebbe az elsé teriilet csaknem teljesen benne foglaltatik, a
masodiknak csak kisebbik része, ami a magyar oldallal szorosabb kapcso-
latban van. Ezt a terileti lehatarolast kibévitendének erzem a teljes Szlovak-
karsztra vonatkozoan és megfontoland6 a Bikkel valo egyittes vizsgalata
is, legalabb karsztvizszint-monitoring szinten. (SOMODY-LENART 2002)
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A monitoring vizsgalatoknak elsésorban a vizmennyiségi (vizszint,
vizhozam, depresszid), a vizminoségi (fizikai, kémiai, bakterioldgiai, biolo-
giai, radiologiai), valamint a hémennyisegi kérdésekre kell megnyugtato
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4. dbra. A Szlovék-karszt javasolt felszin alatti viztestei a szlovak kutatdk szerint (SIMONFFY, 2003. nov., kézirat)
Fig 4. Suggested underground water bodies on the Slovak karst —based on the opinion of slovak researchers

(SIMONFFY, 2003. november, manuscript)
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5. abra. Aggteleki-karszt, javasolt felszin alatti viztest a magyar kutatdk szerint (SIMONFFY 2003. nov., kézirat)
Fig 5. Suggested underground water bodies on the Aggtelek karst —based on the opinion of hungarian researchers

(SIMONFFY 2003. november, manucript)

valaszokat adni rész-vizgyiijté gazdalkodasi szinten, adott esetben — egyre
keveshé fontos — politikai hatarokkal osztottan, ezért magas szakmai szintt
mukodtetése rendkivil fontos. (VOJTILLA 2002, LENART 2004)
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6. abra A Bilkki Karsztvizszint Monitoring mérési helyei (LENART, 2004; Alaptérkép: MAUCHA, 1992; Sraffozott teriilet: Nem karsztos kdzetek)
Fig 6. The sampling sites of the karst water level monitoring network in the Bukk (LENART, 2004; Base map: MAUCHA, 1992; Full area: Nonkarstic rocks)




A fizikai-kémiai folyamatok pontos megértéséhez nem hanyagolha-
tok el egyéb, lokalis vizsgalatok sem. (Barlangi csepegésmérések; barlangi
allovizek szintjének a mérese; a karsztvizszintek, a forrashozamok és a
karsztos kozetek arapaly jelenségének vizsgalata; vizkorvizsgalatok; izotop-
aranyok vizsgalat és egyéb kutatasok. SZABO 1966, LENART 1978, SO-
MOGYI-LENART 1986, HAKL et al. 1989, SZABO-TOMETZ 1999,
SOMODY-LENART 2002)

Bar sokszor gazdaségi vonzatai is vannak a hideg és meleg karsztvi-
zekbol torténd mészkivalasoknak (Mezokovesd, Recsk, Miskolctapolca),
azok leginkabb felszini latvanyndvel6 szerepik miatt (Egerszalok, Szalajka-
volgy, Monosbél, Lillaftired, Miskolctapolca), valamint a tertlet barlangjai-
nak cseppkdgazdagsaga miatt fontosak.

Gazdasagi kérdések

Magyarorszagon az 1990-es évek elejéig nemigen volt a viznek
»ara”. A hivatalos szemlélet az volt, hogy a tiszta, j0 minéségii viz minden-
Ki szamara ,jar”, tehat annak megteremtése allami feladat volt. (Hogy ez
mennyire sikerlt, ill. mennyire nem jart vele egyltt a szennyvizek 0ssze-
gytjtése és megtisztitasa, az egy mas kérdés.)

Mara jelentésen megvaltozott a helyzet, a fogyasztok mindegyike
igen komolyan fizet az éltala elhasznalt-elfogyasztott vizért. Es ez a folya-
mat még erésebb lesz a tovabbiakban, mivel a Viz Keretiranyelv nem csak a
»szennyezo fizet” elvet mondja ki, hanem a vizellatds gazdasdgossagét is
megkdveteli. Ez mindenképpen a vizzel vald takarékosabb banasmodra 6sz-
tondz, de adott esetben a vizellatasi stratégidk, a f6 célok atgondolasat is
szlikségessé teszi. (A gazdasagossagi kérdések elotérbe kertilésével a viz
mar Kikerllt a ,,szabad javak” kategoriajabol, de a teljes atallas biztosan
nem megy zokkenémentesen tovabbra sem.

A teriileten karsztvizet és egyéb felszin alatti (féleg a Sajo-Hernad
tormelékre telepulé parti szarésii) vizeket termeldk vannak jelen. Ezek ko-
z06tt tobb megyére kiterjed6 vallalatok is vannak, de adott esetben egy-egy
teleptilést egy forrasbol, egy furt katbdl ellaté véllalatok is. A bukki
karsztviztermeloket és 2003. évi termelésiket a 8. abran, az elmdlt 10 évi
atlagos termelési ertékeket az I. tablazatban mutatjuk be. (A ,kis” vizmivek
esetében zommel az EKOVIZIG-nél meglévs, éves, helyenként pontatlan-
nak velt adatokat tudtuk csak felhasznalni.) Megjegyzendd, hogy a termelt
karsztviz egy része igen olcsd, gravitaciosan kKiemelt viz. A terlleten elsé-
sorban a lakossagi vizfelhasznalas jellemzé. A kdziizemi vizfelhasznalas az
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ipari tevékenység visszaszorulasaval, ill. a visszaforgatott vizek hasznalata-
val jelentésen lecsokkent.

7. &bra. A Hatarokon Atny(l6 Vizek Szlovak-Magyar Vegyesbizottsaga, a szlovak javaslat a kézés monitoring ki-
alakitasara (2001)
Fig 7. Hungarian-Slovakian Joint Comission on Transboundary Waters —suggested joint monitoring network,
based on the ideas of slovak researchers (2001)

Jelentés potencidlis vizfelhasznaldva kezd valni a természetvédelem,
amit a Viz Keretirdnyelv meghatarozé 6koldgiai szemlélete (URAY 2002)
egyre erésiteni fog. (Az oOkologiai vizigények kielégitése (GASZTONYI-
HOLLO 2004) a Biikk-térségben a jelenlegi lakosséagi karsztviz felhasznala-
sanak 30 %-os csokkenésével is jarhat (LENART 2004). Természetesen, ezt

Zsory, Bogacs, Berva,
Hauasipar, Egyetem;
1644 824

ERYV; 2 686 806—,

HMY; 3 500 467

MIVIZ; 18 783 795

8. abra. A Biikk hegységbdl torténg karsztviztermelés 2003-ban a viztermeldk adatai alapjan [LENART, 2004]
Fig 8. Karst water exploitation from the Blikk Mountains in 2003, based on the data of water producers [LENART
2004]
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a vizmennyiséget valahonnan potolni kell. Erre a teruleten elsésorban a ha-
talmas kihasznalatlan kapacitéssal rendelkez6, a Saj6-Hernad kavicsteraszan
létesitett, parti sztrési vizet termelék kepesek (9. abra), de a megszokottol
eltéré6 minéségben és vélhetéen dragabban. A kozeljové fontos feladata lesz
az oOkologiai vizigények pontos megfogalmazasa, a kielégitési lehetésegek
végiggondolasa, a koltségek meghatarozasa, beleértve a kiesé karsztvizmii-
vek feladasatdl az ujfajta vizkormanyzason keresztll a viztisztitas hulladé-
kainak elhelyezéséig minden kiadast (ZAHAROV 2000, 2001, JETEL 2004).

1. tblazat
Table I.

A biikki karsztviztermelés 1993-2003 koz6tt a karsztviztermeldk adatai alapjan. [Lénart L., 2004]
Karst water exploitation from the Blikk Mountains between 1993- 2003, based on the data of water producers
[Lénart L., 2004]

Q [m*/11 év] Q [%] Q [m*hd] Q [m*nap]
MIVIZ Rt 226 558 000 721 1716 000 57 210
HMV Rt 39721000 12.6 301 000 10 030
ERV Rt 29 342 000 9.3 222 300 7410
kicsik” 18 597 000 5.9 140 900 4700
Osszesen 314 217 000 100.0 2380 000 79 350

A magyar oldalon (Bukk és Aggteleki-karszt) a karsztvizkészlet 252
ezer m¥/nap értékii. A konnyen elszennyezédd — vagy mar szennyezett — ta-
lajviz mennyisége 161 ezer m*/nap. A dragan kitermelhet, de védett réteg-
viz 176 ezer m*/nap-ra tehetd, a nagy termelési kapacitasra kiépitett, évek
Ota mélyen a lehet6ségei alatt termel6 parti sziirésii vizmiivek szdméra 86
ezer m*/nap készlet all rendelkezésre (PADOS 2003). A Szlovak-karszt viz-
készlete a vizsgélt terlileten 111 ezer m*/nap értékiire, az Aggteleki-karszt
vizkészlete 51 ezer m*/nap értékiire becsiilhetd (LENART-TOMETZ 2004).
A tényleges vizkivétel a vizsgalatra javasolt hatarmenti terulet szlovéak olda-
lan 304 m®nap, magyar oldalon 342 m*nap (HUNGARIA-SLOVAKIAN
JOINT COMISSION 2001).

Pillanatnyilag a vizjogilag kijel6lt, 6kologiai célu vizkeszlethaszno-
sitasok szama és mennyisége nem tal jelentés. Ezek kdzott a Kacsi 2. sz.
forras Okoldgiai céla foglalasa, az egerszaloki De-42 kat vizének a
mésztufadomb ndvelésére felhasznélt része, a Szalajka-forras vizének a
Szalajka-volgyi Fatyol-vizesés fenntartasara forditott része, a Szinva-
forrasbol a Szinva-vizesés életben tartasara felhasznalt része emlitendo.

A vizsgalt karsztvizbazisokbol térténd viztermelést a potencialis és a
tényleges vizszennyezék veszélyeztetik. Nagyon fontos szempont, hogy pl.
a Bikk-térségben a mintegy 90 karsztvizet (is) fogyaszto telepliléshez ke-
pest minddssze néhany azoknak a szdma, akik ténylegesen el is szennyezhe-
tik a biikki karsztvizbazist (LENART-PAPAI 2000).
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9. abra. A Biikk-térség vizellatasi rendszere [ORBAN 1992 utan LENART, 2004]
Figure 9. The water distribution system in the Bukk Mountains area [LENART 2004, based on ORBAN. 1992]

A legveszélyesebb, hogy a nyitott viznyelékon keresztul barmilyen
felszini szennyezés — vegyszer, so, allati maradvanyok, mosé-és mosogato-
szer sth. azonnal és csaknem teljesen tisztitatlanul a karsztvizbe kertl, s on-
nan tobb-kevesebb higitas utan a forrasokhoz, ill. fogyasztokhoz.

A terlletnek egy sajatos, bar kozel sem a legfontosabb potenciélis
szennyezéforrasa a barlangokon keresztll torténé karsztvizszennyezés. A
barlangkutatok a barlangok felllvizsgalataval, a szennyez6 anyagok felszin-
re szallitasaval, a veszelyek jelzésevel rendkivil sokat tehetnek — tesznek —
a karsztvizeink tisztasdganak megérzese érdekében. (Az 1998 6ta rendsze-
resnek tekinthet6 barlangtisztasagi-feltlvizsgalatok pillanatnyi eredmenyét a
1. tAblazat mutatja be. LENART-TAKACSNE 2002)

A Viz Keretiranyelvbél adéddéan egy komoly kérdéssel is szembe
kell néznunk. Alapkérdés lehet az, hogy a kornyezetet szennyezéket keny-
szeritsiik, hogy ne szennyezzen (pl. ne hasznaljon vegyszert, mitragyat,
szerves tragyat a tertletén, vigye el dragan a teriiletérél a kommunalis hul-
ladékot, tisztitsa meg a helyszinen igen drégan az altala termelt szennyvizet
sth.), avagy a viztermelére bizzuk, hogy tisztitsa meg a kitermelt vizet és
természetesen sokkal dragabban adja vissza a felhasznaloknak. Bar a tiszta
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A barlangok szennyezés-vizsgalatanak eredménye (LENART-TAKACSNE, 2002)
The results of evaluation of the pollution of caves (LENART-TAKACSNE, 2002)

11. tablazat
Table I1.

A barlangok Megismert | A leirasok Terepi Potencialisan veszélyes barlang Ténylegesen ve-
csoportositasa — barlangok | alapjan sziik- felvétel - szélyes
szama ségtelen sziikségtelen a barlang-
A vizsgalat helyei [db] a tovabbi vizs- |tovabbi vizsga- Javasolt felulvizsgalat Miiszaki
J galat lat beavatkozas
Védé- Evente 2-3 évente 4-5 évente Javasolt
Osszesen teriileten
Kacsi-salyi védséidom 52 46 --- 6 2 4 0 0 0
(1998)
Monoshél-Bélapatfalva-
Szilvasvérad vélelmezett
véddidom (1998) 88 80 8 3 5 0 0 0
Miskolci véddidom (1998) 561 444 30 84 5 20 22 37 3
Eger-Almar vélelmezett 130 110 14 6 0 0 0 6 0
véddidom (2001)
Osszesen 831* 680* 44 104* 10 29* 22* 43* 3

Megjegyzés: Az atfedd terliletek miatt a ténylegesen megvizsgalt barlangok szama 761 db.
Comment: Because of the overlapping areas, the number of caves actually evaluated is 761
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logika az els6 érvelést timasztja ala, a megnyugtatd végeredmenyhez itt is
sok pénz és komoly szemléletvaltas sziikséges.

Valoszint, hogy a Viz Keretiranyelvnek a végrehajtasa pont a gaz-
daségi kérdések miatt lesz nehéz, hiszen nem szabad elfelejteni, hogy a pénz
folotti dontésben a mi teruletlinket érinté szakmai kérdések csak egyik 0sz-
szetevéi a dontési mechanizmusnak.

Etikai kérdések

Az etikai kérdések kozott a mindenki szamara hozzaférheto, nyilvanos, azo-
nos adatok, a vizfelhasznalok érdekérvényesitése, a vizzel kapcsolatos
szakmai-tarsadalmi szervezetek miikddése, a terlletet ismer6 barlangkuta-
tok, tarazok stb. pozitiv hozzaallasa és a természeti értékeket bemutato léte-
sitmények megléte a legfontosabb.

Az adatok hozzaférésének jogi héattere rendezett, az anyagi kevéssé.
(,,Adatrendszerezési dij.”) Valamint az sem nyilvanval6 sokaknak, hogy az
»omlesztett, teljes” adatok a laikus, joindulatd felhasznalok szaméara nem se-
gitséget, hanem félreértések forrasat jelentik. Emiatt az adatok ,,birtokosai-
nak” elemi érdeke-kotelessége mindenkinek olyan ,,személyre sz6l6” adato-
kat adni, amit meg is ért.

A szakmai-tarsadalmi szervek meglehetésen erések mindket oldalon,
hiszen intézményi héttérrel birnak. Ezzel szemben a civil szervezédések
most kezdenek erésebben kialakulni (részben orszagon beliil, reszben hata-
ron ativeléen), amit az EU régids szemlélete erésiteni fog. Ennek gazdaségi
okai is vannak, hiszen a vizsgalt teriilet gazdasagilag jelentésen elmaradott.

A természeti értékeket bemutatd tevékenységek koziul a tandsveé-
nyek, a Kiépitett barlangok, a Viz Vilagnapja alkalmabdl rendszeresen be-
mutatott viztermel6 létesitmények, gephdzak érdemelnek emlitést.

Kovetkeztetés

Az Eurdpai Uni6 2000/60/EC Viz(lgyi) Keretiranyelve sok Uj feladatot je-
lent az Eurdpai Kozosseg, ill. a csatlakozo orszagok vizgazdalkodasa sza-
mara. A megfogalmazott feladatokat sok szempontbdl lehet megkdzeliteni.
A kornyezet-gazdasag-etika szemszogéebél lathatd, hogy a viz, és az azzal
val6 gazdalkodas globélis tényezéve valt, az eddiginél tobb szakma egymas-
ra épllé eredményeit kivanja felhasznalni.

Az eddigi hazai kutatasi eredmények igen jo lehet6séget adnak a
nemzetkozi elvarasok teljesitésére, egyben kotelezettséget a hazai vizpoliti-
ka dontéshozdinak a tovabbi munkak elvégzésére. A munkak elvégzésére a
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vizsgalt terlileten a szakmai potencial rendelkezésre all, a gazdasagi feltéte-
leit viszont meg kell teremteni, ill. a meglévot tovabb kell fejleszteni.
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