r

KARSZTFEJLODES VIII
Szombathely, 2003. pp.129-143 .

UJABB FOLDTANI ADATOK A GERECSEI EDESVIZI MESZKO-
VEK KELETKEZESEHEZ

SASDI LASZLO

Magyar Allami Féldtani Intézet 1143 Budapest, Stefénia it 14. sasdi@mafi.hu

Abstract: On the basis of new geological maps (Gyalog et al., 2002), the karst water depositing the travertines of
the Gerecse Hills has not originated from buried tectonic horsts. Part of the water was issued from exhumed
limestone horsts (Bajét, Oreghd — Muzsla Hill), while other parts of the karst water was flowing along (open)
fractures of non-karstified sediments covering karstified rocks. Gravels at higher topographic position were
probably transported by rivers (probably by the paleo-Hron) from the Vepor Mountains and their surroundings.
Gravels and large cobbles at lower altitudes could be transported by frozen ice of the rivers to their actual posi-
tion.

1. Bevezetés

A Magyar Allami Fldtani Intézet Vértes-Gerecse térképezési programja
keretében tanulmanyoztuk az édesvizi mészkd eléfordulasokat, ami fékép-
pen a térképezést jelenti. Terepi vizsgalataink soran ujabb foldtani adatok
valtak ismertté, s ennek kapcsén tjabb problémak meriiltek fel, melyek a
Gerecse €desvizi mészkd el6fordulasainak keletkezését illetéen uj gondola-
tokat vetettek fel. Az alabbiakban néhény kiragadott példa bemutataséval
ezekkel a gondolatokkal szeretnénk foglalkozni, melyek egyben vezérfona-
lat is jelentik tovabbi munkanknak.

2. Kutatastorténet

Az édesvizi mészkovek vizsgalatdnak, kutatidsanak igen jelentds irodalma
van, aminek ismertetése nem jelen cikk feladata. A Gerecsében ismert el6-
fordulasokat a szamos emlités szintli, vagy vazlatos leirast (adott témaka-
roknél idézett) publikacié mellet néhany szerz6 jelentds munkaja alapjén
ismerhettiik meg. Kozottiik elséként SCHRETER foglalkozott részletesen a
témakorrel, aki 1953-ban megjelent tanulmanyaban szinte az dsszes ma is-
mert el6fordulast leirta, szamos 6smaradvanyt gytijtott be, s hatdrozott meg.
LegkiemelkedSbbek SCHEUER és SCHWEITZER 1970-t61 megjelend
munkéi. Koényv alakban is megjelend részletes tanulmanyuk (SCHEUER-
SCHWEITZER 1988) mellett SCHEUER szamos Ujabb keletii vizsgalat
eredmeényeir6l szdmolt be (SCHEUER 1996, 1999, 2002.). Ezek eredmé-
nyeként kimutattak az édesvizi mészké eléfordulésok és a folydvizi teraszok
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kapcsolatat, kozvetett, vagy kézvetlen médon megallapitottdk az egyes szin-
teken képzddo travertinok korat (1. dbra), képzodési koriilményeiket.
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Scheuer Gy - Schweitzer F (1988), és Kretzoi M. - Pécsi M. (1979) nyomin Sasdi L (2003)

l.abra: A Gerecse-hegységi édesvizi mészkovek kora és elhelyezkedési szintje
Jelmagyardzat: 1. édesvizi mészké 2. abrdzids szint 3. folyovizi kavics 4. mollusca 5. rdk 6. kisemlds 7. nagy-
emlds 8. novénymaradvdnyok
Fig. 1: The age and the horizons of travertines in the Gerecse Mts
Legend: 1. travertine, 2. abrasion level, 3. fluvial pebbles, 4. molluscs, 5. crab, 6. mammals, 7. mammals, 8.
plant residuum

3. Térképezési eredmények
3.1. Muzsla-hegy

A Bajét melletti Oregkd 374 m-es csticsatél EK-re 1 km-re a 320 m-es tszf.
magassagot alig meghaladé Muzsla-hegyen lev) édesvizi mészko6rol szdmos
kutaté tett méar emlitést. LIFFA mar 1903-ban, SCHRETER 1953-ban irta le.
Utobbi véleménye szerint eocén iiledékekre telepiil az 1915-t6] banyaszott
tavi-mocsari (SCHEUER-SCHWEITZER 1988) édesvizi mészk6, melynek
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alsd, méargasabb rétegeib6l a molluscak mellett a pliocénre jellemzd
Potamon (édesvizi rak) maradvanyai keriiltek eld.

A 10-15 m vastagsagu el6fordulast SCHEUER (1999) a bajéti Oreg-
k6t KEK-re exhumalédott (jelenleg a mésztufival fedett) karsztrogb6l
fakadé forrasvizbOl szérmaztatta, melynek Gsibb, nem mészképzd -forrasa
vélemeénye szerint az Oregkd tridsz mészkovébél fakadt egykor. Az E-i és
ENy-i (GIDAI 1973. és sajat megfigyelés alapjan a déli) lejt6kén is 200 m
tszf. szintig talalhaté eléforduldsokat tetaratikkal tagolt mészkdszinteknek
tekintette a Duna teraszokhoz kétve. A Bajét mellett 165-170 m tszf.-1 ma-
gassagban ismerteket (SCHEUER-SCHWEITZER 1988) vegyes tipustnak
vélte, melyek a Bajot-patak teraszaihoz kotddnek. Megemlitettek egy édes-
vizi mészké eléfordulast (Szentkiti) 235 m tszf. magassagban az Oregkétol
DK-re 800 m-re, mely témor, vékonypados kifejlédésti, 2-3 m vastagsagu.
Jellegét tekintve szerintiik tavi-mocsari tipusi, mely erézids-derazids tanu-
hegy tetején maradt meg.

A 2002. majusi térképezésiink idején a Muzsla-hegy tetején a
novényzettel er6sen bendtt Pap banyaban az édesvizi mészké viszonylag jol
tanulmanyozhaté volt. A felsé részén vékonyan rétegzett, mészporral és
mészkStormelékkel kitoltott hasadékokkal atjart, alsébb szintjén vastagpa-
dos, tomott, cukorszévetii meszké blokkosan toredezett. Megfigyelheto,
hogy a rétegek 210° iranyban délnek, s DDNy-felé haladva egyre merede-
kebben (min.10°, max. 40°), a véltasok kézott hatérozott, nyitott térésvonal
lathaté. A hegy lejt6in levd eléfordulasok esetében a tetaratas szerkezetet
nem, csak a tavi, vizszintes rétegeket sikeriilt megallapitani. Ezek a kdzet-
blokkok morfolégiai elhelyezkedésiik alapjan a tetGszinti eléforduléas pere-
mérél levalt, majd lecstiszott témboknek tlinnek (2. dbra). Az athalmozott
tombokben a tavi rétegsor vékony rétegei olykor éliikre allitva lathatok, a
rétegek délésében torvényszerliség nem éllapithatdé meg. Egyértelmiien in
situ (nem billent/csuszott) szalfeltarast a lejtékon nem sikeriilt kimutatni. A
fels6 szint alatti kavics - melyet SCHEUER (1999) abrazios eredetiinek ir le
- egyes tombok alatt védett helyzetben megtalalhatd, anyaga kizéardlag kvar-
cit, a legnagyobb begytijtétt példany 15 cm-es.
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2. dbra: A bajéti Oregkd és a Muzsla-hegy vazlatos foldtani térképe
Jelmagyardzat: 1. tridsz dachsteini mészkG 2. jura mészké 3. eocén tiledékek 4. édesvizi mészké 5. csiszott
édesvizi mészkd témb 6. kérdéses kori és helyzetil édesvizi mészkd 7. pleisztocén édesvizi mészké 8. losz 9.
estiszott blokkok pereme 10. szerkezethkutatd fiirds
Fig. 2: Sketchy geological map of the area Oreghd and Muzsla Hill near Bajot
Legend: 1. Triassic dachstein limestone, 2. Jurassic limestone, 3. Eocene sediments, 4. travertine, 5. slippered
travertine block, 6. travertine with the questionable age and position, 7. Pleistocene travertine, 8. loess, 9. the
edges of the slippered blocks, 10. borehole

A Bajot mellett 165-170 m-en levd tormelék el6forduldsok kozott a
legészakibb anyaga ugyancsak erésen tdmér édesvizi mészkd, benne azon-
ban siirtin fordul el6 kvarcit kavics, akar 2 cm-es is, egy masik feltarasban a
cukorszdvetli mészkdben cukorszovetl, cm-es ooidok taldlhatdk, strlin.
Ezen makroszképos megjelenésiik alapjan nem a Muzsla-hegyen ismert

elofordulas anyagéhoz hasonlitanak.

132




r

A fentebb emlitett szentkuti eléfordulast szamos kisebb banya térja
fel 230 m tszf. magassidgban, melyek tanmisaga alapjan ez a feltaras is at-
mozgatott, a mészkdrétegek d6lésiranya és szoge kaotikus, néha igen mere-
dek. A feltarastél ENy-(Oregkd) felé haladva a volgyperemen is tormelék
eléfordulasok sora talalhatd, egészen a 260 m-es szintig, felette tridsz
Dachsteini Mészkd tormeléke is 1athato.

A terepi megfigyelések alapjan egyértelmiien in situ (csak kibillent,
széthasadt) helyzetli el6fordulasnak tekinthetjiik a Muzsla-hegy tetején is-
mert édesvizi mészkovet. Alatta levé exhumalt karsztrogbdl fakado vizbél
torténd szarmazasaval nem lehet egyetérteni, hiszen a hegyen a mészkdvet
is harantolva mélyitett szerkezetkutaté firas 330 m mélységig kizardlag
vizzaré oligocén rétegsort tart fel (3. dbra). Valészinilinek latszik tehat, hogy
a viz a kdzépsé-pliocén idején nem a mesztufa alatti exhumalt karsztrogbol
fakadt (SCHEUER-SCHWEITZER 1988) hanem az Oregkd karsztrogébdl a
csticsrégioban, E-D iranyu térések mentén, és akkor még fedett helyzetben
levd barlangokbél (Jankovits-, Baits-, Szalai-barlang, Oregkéi-zsombolyok).
Ezek az objektumok a kérnyezetiikhéz képest akkor még alacsonyabb rela-
tiv magassagban helyezkedhettek el. Az egykori téhoz vezetd meder a ké-
s6bbi lepusztulds miatt méar nem talalhaté. Hasonl6 helyzetként értékelhetd
a szentkuti eléfordulas is, eszerint az Oregkd témbjébél 2 forras is fakadha-
tott egy idSben. Feltételezhetd, hogy a forrasmiikddés utan az Oregkd t6mb-
je még tektonikusan tovabb emelkedett, maskép nehezen magyardzhato,
hogy a hegy Ny-i oldalan semmiféle karsztvizfakadasra utaldé nyom nem
talalhat6 a 310 m-es - Muzsla-hegyi - szinten, pedig ekkorra legfeljebb mar
csak vekony eocén-oligocén kozettakard fedhette ezt az oldalt.

A Muzsla-hegy lejtdin ismert el6fordulasokat az egykori 6sszefiiggd
édesvizi mészkd platd letdrt, az oligocén agyagos iiledékek atazott, lejtds
felszinén csuszé darabjainak lehet tekinteni. Terasz szintekhez rendelni
azért sem célszerli ezeket a tombdoket, mert akkor a tetd szintivel egyiitt csak
a 235 m-s szintig 7 teraszt kellene kijeldlni a hegyen, félkdrben. A tet6z6na
ENy-i végén lathaté tombok kozotti hézagokat egy kis feltards tanuséga
szerint 18sz t61ti ki, ezek letdrése tehat holocénnél idésebb.
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3. dbra: Elvi foldtani szelvény a bajoti Oreg kovon és a Muzsla-hegyen keresztiil
Jelmagyardzat: 1. tridsz dachsteini mészkd 2. jura iiledékek 3. kréta berseki mdrga 4. eocén iiledékek 5.
oligocén iiledékek 6. pliocén folydvizi iledék 7. édesvizi mészkd 8. szerkezetkutatd firds
Fig. 3: Idealized geological section through the Oreg k6 and Muzsla Hill near Bajét
Legend: 1. Triassic Dachstein Limestone, 2. Jurassic sediments, 3. Cretaceous Bersek Marl, 4. Focene
sediments, 5. Oligocene sediments, 6. Pliocene fluvial sediments, 7. travertine, 8. borehole

A bajoti alacsonyabb szintli eléforduldsokrol érdemben nyilatkozni
jelenleg nem lehet, mert kevés adat all rendelkezésre. Miutdn anyagukat
tekintve (ooidos megjelenés, kvarcit kavicsos mésztufa) eltérnek a maga-
sabb szintliektdl, s a vilgyoldalban kozel azonos szintben helyezkednek el,
valészinlibbnek latszik fiatal teraszhoz kotni ezeket, melyek anyaga lénye-
gében ugyancsak az Oregko tridsz mészkovébol, illetve itt az azt fedd eocén
iiledékek toérésvonalai mentén fakado forrasvizekb6l valt ki. Ezeknek a folt-
szerlien ismert édesvizi mészkdveknek a részletes tanulmanyozasat a mész-
tufa feletti 16sztakaré nagyban megneheziti.

3.2. Kéhegy (Mogyorésbdnya)

A Mogyordsbanya melletti K6hegy messzirdl is jol lathaté sziklafala ugyan-
csak édesvizi mészkébsl épil fel (SCHRETER 1953, SCHEUER-
SCHWEITZER 1988, SCHEUER 1999.). GIDAI (1973) térképe alapjan az
¢desvizi mészké fekiijét eocén tiledékosszlet, ezenkiviil felsé-pilocén hegy-
labfelszinhez kapcsolhatd, kis szemnagysagi kvarckavicsos-homokos
osszlet (SCHEUER-SCHWEITZER 1988) alkotja. Utdbbiak véleménye sze-
rint a K8-hegy ENy-i és K-i oldalén el6forduld, kiilsnbdzé magassagokban
elhelyezked6 édesvizi mészkd témbok a Duna és Oreg-arok volgye felé so-
rakozo tetarata lépcsok.
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Megfigyeléseink alapjan a hegy Ny-i és K-i részén levo banyéakban,
illetve a déli végén, valamint a sziklak falaban és tet6zénajaban jol tanul-
manyozhato a tavi, keleti szélein egyértelmiien lejtdi rétegsor. Sajnos érté-
kelhet6é megfigyelést ez utobbi helyen els@sorban kotéltechnika igénybeve-
telével lehet tenni. A felsé (majdnem tetészinti) rétegekben még lathaté a
szamos kagylémaradvany, amelyeket KROLOPP et. al. (1995) Unio
wetzlerinek hatarozott meg. A keleti falban t6bb ponton jol latszik, hogy
egykor itt volt a to pereme, ahol akéar 10 m-es vizesések is kialakultak, jel-
legzetes kivalasformakat létrehozva. Ezeket a formékat a hegy keleti, északi
és északnyugati lejtéin mélyebb helyzetben is megtalaljuk, amelyek azon-
ban véleményem szerint nem mélyebb helyzetii tetarata medencéket jelez-
nek, hanem a magasabb helyzetli peremrdl tortek le, s csusztak-gurultak
jelenlegi helyiikre. A letdrést valdsziniisiti, hogy a K-i oldal banyajanak
koémyékén jelentds, a sziklafallal és egymassal parhuzamos repedés sort
taldlunk, ahol a tombok elvalnak a hegy fétomegétdl és egymastol is. Csak
id6 kérdése, hogy ezek is a melyebb szintl eléfordulasok sorsara jussanak.

Erdekes leletként keriilt elé a jelenlegi tantihegy tetésikjardl néhany
nummulites darab. Ezek természetesen csak utélag keriilhettek az édesvizi
mészkd platdjara. Ez csak tgy lehetséges, hogy még volt a téhoz képest
magasabb helyzetii, eocén iiledékbdl felépiilt teriilet, amelyrél patakvizi
tevékenység hordhatta at az dsmaradvanyokat. A mésztufat lerakéd viz az
eocén, zommel vizzar6 iiledékekkel fedett tridsz mészkébdl aramolhatott
felszinre az eocén kdzetdsszlet nyitott torésvonalai mentén.

3.3. Képite

Ertékes megfigyelésekre ad lehetSséget a 292 m tszf. csiicsmagassagu Képi-
te édesvizi meészkove €s a kavicsfekli. A mészk6 feklijét minden oldalon
kavics jelenti (VITALIS 1940, SCHEUER-SCHWEITZER 1988, SCHEUER
1995). Utdbbiak a mészkévet lerakéd forrasok vizét felsé-pannon iiledékek-
kel koriilhatéarolt, deltaiiledékekkel fedett karbonatos sasbércbdl szarmaztat-
jak. SCHEUER (1995) megemliti még, hogy a depresszios tipusu hévforras
toban keletkezett mésztufa alatti kavicsdsszlet aljan gorgetetlen édesvizi
mészkO blokkok talalhatdk, melyek egy megel6z6 karbonatképzddési idé-
szakra utalnak. Leirja, hogy a mésztufa elé6fordulds Ny-i szélén 1étesiilt Dszt
— 1 sz. fuiras kozel 100 m hosszban harantolta a kavicsos iiledék alatti fels6-
pannon agyggoé-homokos iszapos rétegeket, s —123 m-ben érte el karbona-
tos alaphegységet.

A terepi megfigyelések alapjan a Kdpite alsé kobanyéjaban foldes
megjelenésti és tomor mészkd lathatd, mig a fels6kben mar megjelennek a
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tavi rctegek csiga és ndvénymaradvanyok kiséretében. A kozponti “mészks
kip” K-i és E-i peremén til vékonyabb eléfordulasok lathatdk. Az E-i, no-
vénymaradvanyokban gazdag, témbokben megjelend mésztufa kézvetleniil
kavicsos iiledékekre telepiil. Ez a kavics gyakorlatilag a mészkd el6fordulas
minden oldaldn lathat6, legjobban azonban az alsé banya déli szegélyénél,
valamint az EK-i negyedkor mentén levd kavicsbanyikban tanulményozha-
t6 (Adammajor). A déli oldalon a mésszel cementalt konglomeratum padok
egyértelmiien oldalhelyzetben vannak a mészk6hoz képest. Eszerint SCHE-
UER-rel egyetértve itt is a kavicsos mederben (medencében) alakult ki a t6,
mely vizének az alatta levd eltemetett sasbércbdl vald szarmaztatisa
(SCHEUER 1996) azonban kérdéses. A kavicsosszlet a jelek szerint észak-
nyugat felé tovabb folytatddik, s ratelepiil arra az édesvizi mészkore, melyet
a Romai-banyaban fejtettek (4. abra). Ez furcsanak tiinik, mert igy elméleti-
leg a fels6bb helyzetli mésztufa a fiatalabb, mikdzben az altalanos érvénytl
terasz elmélet szerint lefelé haladva egyre fiatalabbak az édesvizi mészké
eléfordulasok. Eszerint azonban a pliocén keletkezési idoszaki elmélet valo-
szintitlenné valik, hiszen ebben az esetben kislanginal fiatalabbnak kell len-
nie, s ez egyben a karsztvizszint emelkedését is jelenti. Ezt a lehetGséget
valészintsiti, hogy a Gerecse peremén a Csokonai-forrdsnal létesitett fiirds a
Duna szintje alatt 9-36 m-ig (SCHEUER 2002) édesvizi mészkovet
harantolt.

A hegy keleti oldalan levé kavicsbanyabdl a jol osztilyozott, he-
lyenként méssze cementalt kavicsos-homokbdl sikeriilt kiemelni egy kevés-
sé koptatott kvarcitkavicsot, melynek méretei: 24 X 10 X 6 cm. Jan Mello
(Szlovak Féldtani Intézet, Pozsony) szébeli kozlése szerint egyértelmiien
Vepor-hegységi als6-triasz kézet, mely a Foederata kvarcithoz tartozik. Er-
demes megjegyezni, hogy SZADECZKY (1939) a rézsaszinii kvarcitos ho-
mokkdveket grédeni tipusu (perm) kézetkent irta le. Eszerint a kavics lera-
kodésa idején egyertelmiien E - EK-i iranyb6l érkeztek ide a folyok, ez
esetben az Os-Garam. Ebben az esetben viszont a Roémai-bényai és attdl
¢északra levo, mélyebb helyzetii, tetaratas-tavi kifejlédésii mésztufa eléfor-
dulasok északi teriiletei is atmenetileg kavicselboritas ala keriiltek dtmeneti-
leg, kihantolodasuk ideje kérdéses. Tehat a fenti sorokban taglalt kérdésnek
az eldontése még sok vizsgalatot igényel.
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4. dbra: Vizlatos foldtani szelvény a Romai-bdanydn és Kdpitén, valamint a Kdpitén és a Kdto-hegyen keresztiil
Jelmagyardzat: 1. Losz 2. Edesvizi mészké 3. Folydvizi kavics 4. Pannon iiledékek 5. Kréta Berseki Mdrga 6.
Tridsz Dachsteini Mészké
Fig. 4: Sketchy geological cross-section through Rémai Quarry—Képite and Képite-Kdté Hill
Legend: 1. Loess, 2. Travertine, 3. Fluvial pebbles, 4. Pannonian sediments, 5. Cretaceous Bersek Marl, 6.
Triassic Dachstein Limestone

3.4. Les-hegy

A Dunaalmast6]l DNy-ra levé Les-hegy kébanyaiban vastag tavi rétegsort
taldlunk (SCHEUER 1996), melyek j6 feltartsaggal tanulmanyozhatdk t6bb
szinten is. A hegy Ny-i oldaldban kb 10 m-el a jelenlegi cstcs alatt 6nallé
sziklatoronyként taldlunk egy hatalmas kétombaot, melyet édesvizi mészkd,
és mészk6vel cementalt kavics alkot, ennek anyagaban néhany nagyemlds
(Kretz6i M.: Archidiskodon meridionalis) fog lathat6. Mivel a tomb jelenleg
oldalhelyzetben talalhaté a tavi rétegsor szélén, két lehetéség van.

* Tet6helyzetli volt (utélagos, még meszet lerakd patakvizi tevékenység
soran keriilt a mésztufa feddjébe), s a lepusztulas soran kibillenéssel halmo-
zodott at erre a helyre, ebben az esetben a konglomeratum fiatalabb, mint a
mészkS. LIFFA (1909) leirdsaban kavicsot emlit a hegy tetejérdl, ami napja-
inkban mar nem lathato.

* Oldalhélyzetii volt, ebben az esetben az egyébként is kifelé nézé konglo-
meratum az egykori t6 medrének a partja lehetett, s ebben az esetben a ka-
vics id6sebb, mint a mésztufa dsszlet.
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3.5. Edesvizi mészkivek fekiiképzédményei

A teriiletr8] rendelkezésre 4116, a MAFI altal a MOL Rt.-nek 2002-ben ké-
szitett foldtani térképeket (fedetlen, prepannon, pretercier) Gsszedolgozva
elkésziilt az édesvizi mészkovek fekiitérképe (5. dbra), mely mindenképpen
ujdonsagként értékelhetd, és értékes/érdekes kovetkeztetésekre ad lehetdsé-
get. A térképen az édesvizi mészkdvek és a fekl kavics §sszletek alatti le-
hetséges iiledékek keriiltek feltiintetésre, kiilon jellel abrazolva a karsztviz
tarozoé triasz meészko €s dolomit feletti kréta, eocén, oligocén és pannon iile-
dékeket. A tridsz-jura karbonatos kozetek feletti iiledékek altalaban vizzaro-
nak szamitanak, csak néhany rétegiik alkalmas karsztosodasra, karsztviz
jelent6s mértékii vezetésére és tarozasara (tatai mészkd, széci mészkd), de
ezek igen jelentéktelen eléfordulastak, €s a karszttal legfeljebb torés mentén
oldaliranyban érintkeznek. Az édesvizi mészkovek kozvetlen fekiiképzdd-
ményeit zémmel pliocén (?) — pleisztocén kavicsosszletek képviselik, me-
lyeket elsdsorban kvarcit kavicsok, tovabba egyéb kozetek kavicsai, vala-
mint homokok alkotjak. A nem mindeniitt megfeleld feltartsaggal rendelke-
z6 terepi viszonyok koézodtt és a flrdsi rétegsorok alapjan megallapithatéan
szamos helyen idgsebb fekiiképzédmények is kimutathato:

* pannon: homok (Betlehemi el6fordulas), részben Siittd, Harasztos-hegy,
Dunaalmas melletti el6fordulasok

* oligocén: homokkd, agyag, homok (Epdl Juhéllas, mellette triasz
Dachsteini Mészko is),

* eocén: brakkvizi és tengeri iiledékek (Léabatlan kdmyéke: Réz-hegy, Mo-
gyorésbanya: Kéhegy),

» mezozoikum: Tata Kalvaria-domb (tridsz-jura-kréta), Kender-hegy (jura),
Baji sz616k (triasz), Csonkas-hat (tridsz-jura, kréta ?), Siitt6 (kréta), Margit-
tetd (kréta).

A fedéiiledékek zommel 16szképz6édmények, alarendelten folyovizi
kavicsok (Juhallas, Romai-banya) és maradvany kavicsok (Siittd,
Dunaalmas).

A fekiitérkép alapjan az édesvizi mészkovek eléfordulasat foldtani alapjuk
szerint 4 teriileti csoportra lehet osztani:

A Bajéti-pataktol keletre levé édesvizi mészkovek. Ezek 4ltaldban kiemelt
sasbércek tetején/oldalan fakadé forrasok vizébdl keletkeztek (Juhallas,
Hegyeskd).

* A Kozponti-Gerecse édesvizi mészkd eléfordulasai. Ezek egy része koz-
vetleniil felszinen levd triasz-jura kdzetekbdl fakadd forrasvizekbdl kelet-
kezhetett (Pockd, Csonkas-hat), jelentds résziiknél azonban bizonytalansag
van. Egyrészt elképzelhetd, hogy a lejjebb levé mészkdvek alsobb szinti, de
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a forrassal azonos kord vélgyek tavaiban keletkeztek, de az is valdszintisit-
hetd, hogy — mivel jelentds térésvonalak mentén helyezkednek el — a kréta
vizzaro iiledékeket metsz6 nyitott térésvonalak mentén aramlott fel karszt-
viz.

A MAFI térképe (2001) és Scheuer Gy. - Schweitzer F. (1988) alapjan

5. abra: A Gerecse vazlatos foldtani térképe
Jelmagyardzat: 1. Plio-pleisztocén édesvizi mészké 2. Pannon iiledékek 3. Oligocén tiledékek 4. Eoceén iiledékek
5. Kréta marga és homokké 6. Jura mészké, tizkdves mészkd és radiolarit 7. Tridsz mészkd és dolomit
Fig. 5: Scetchy geological map of the Gerecse Mts
Legend: 1. Plio-Pleistocene travertine, 2. Pannonian sediments, 3. Oligocene sediments, 4. Eocene sediments,
5. Cretaceous marl and sandstone, 6. Jurassic limestone, cherty limestone and radiolarite, 7. Triassic limestone
and dolomite

* Dunaalmés-Almasneszmély kornyéki édesvizi mészkovek: A legmagasab-
ban levd édesvizi mészkdé el6fordulasok alatt egyértelmiien pannon,
oligocénrés kréta kori vizzar6 iiledékek tallhatok. Itt (Uj-hegy — K8pite —
Rémai-banya, Siitt6) a kréta és oligocén iiledékeket metszd, illetve azokat
elvalasztd térésvonalak mentén aramolhattak fel az egykori forrasvizek,
vagy a tavolabbi karsztbdl fakadtak, de az idevezeté meder mar lepusztult.
Elvileg a pannon iiledékek térésvonalai is szoba johetnek. A kiilénbsz6
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szintekben elhelyezkedé mésztufa el6fordulasokat illetGen itt is felvetddik
az egyidejiiség lehetdsége, ezt tovabbi vizsgalatok donthetik el.

* Tata-Vértessz616s kdrnyéke: A Tata kdrnyéki édesvizi mészkdvek részben
bizonyithatéan, részben feltevésekre tdmaszkodva kiemelt, sasbérc jellegit
régokbol fakado vizekb6l keletkeztek. Vértessz6l6s-Baj térségében ez nem
bizonyithaté egyértelmiien, itt felvetédik a hegységperemi kialakulas lehe-
tosége is.

Jelent6s problémakat okoz jelenlegi ismereteink alapjan a pliocén-
pleisztocén fekii és fed6 kavicsok eredete, jellege. A mar idézett irodalmi
adatok szerint a magasabb helyzetii (> 300 m tszf)) kavicsokat pannon-
pliocén abrazids kavicsnak tartjak. Megfigyeléseink alapjan a fekii rétegso-
rok (pl. Pockd) nem tartalmaznak helyi anyagt kavicsot, tovabba alakjuk
sem az abrazids kavicsok kerekitettségét mutatjak, igy az abrazids eredet
kizarhaté. Folydvizi eredeztetés esetén a karpati szarmazas valdszind, de ez
tovabbi részletes kavicsanyag vizsgalatokat igényel. A 180 m-es szinten
(Betlehemi eléfordulas) ismert kavics Osszlet 6lnyi nagysagi, kvarcit és
gneisz tombjei igen nagy energiardl taniskodnak, kdzvetleniil a hegységpe-
remnél, hasonlok a Gyo6r kémyeki teriileleten is eléfordulnak, koptatatlan
forméaban. A hatalmas méret(i kavicsok idekeriilését illetGen a jég éltali szal-
litds lehetoségét is figyelembe kell venni. Ebben az esetben a karpati glecs-
cserek jégbe fagyott kbzettérmeléke lehet, mely a borjadzd jéggel tiszva
jutott teriiletiinkre, ahol kiolvadva lestillyedt. Ennek az elképzelésnek mar
jelentds irodalma van (BURJAN 2002), de a vizsgilatok még nem
egyértelmiisitették ennek lehetoségét a Budapestt6l délre ismert
kavicseléfordulasok akar kébméteres, eltéréen koptatott alpi-karpati eredetii
kozettdmbjeir6l. A Szomdd melletti Kender-hegy kvarcit kavicsanyaga
ugyanakkor nem lehet E-ENy feldl szallitott a rétegd6lések alapjan, hanem
D-felél. Ilyen anyag azonban jelenleg a hattérben nem ismert, tehat id6sebb,
kavics teljesen athalmozott anyaga lehet. Erre utal, hogy egykor tengeri iile-
dékben fosszilizalédott, er6sen kopott capafog, valamint Congéria és
Cardium héjak is béven eléfordulnak benne, igy az anyaiiledék pannon,
vagy annal valamivel idGsebb kainozods iiledék lehet.

A mészkbveket szérvanyosan, vagy jelentésebb el6forduldsban be-
fed6 kavicsok oldal- és magasabb helyzetben lehettek a mésztufikhoz ké-
pest (Betlehemi el6fordulas, Les-hegy). Eszerint a mészké kavicsdsszletbe
bevagodo foly6évolgyben valt ki, majd a kivalast kévetben oldalirdnybél
szarmazd vizfolydsok az eredetileg fekii helyzetben levé kavicsot halmoz-
hattdk rd a mésztufa tetejére (Epol, Juhallas.). Ilyen folydvizi miikodés a
mészk6kivalas k6zben is torténhetett szamos helyen, amit a tavi rétegekben
eléforduld szérvanykavicsok, a Kéhegy tetején pedig eocén képzédmé-
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nyekbdl athalmozott nummuliteszek jeleznek. Jelenlegi magas helyzetiik
tanuhegyként magyarazhat6, a fiatalabb vizfolyasok csak peremiiket pusz-
tithattak, s a mélyiild volgyek kikeriilték.

4. Eredmények osszefoglalasa

1. A legljabb 1:100000-es foldtani térképek alapjan (ALBERT et. al. 2002a,
2002b, 2002c) az édesvizi mészkbeldfordulasok anyagardl az eddigi elkép-
zelésekkel szemben lényegesen kevesebb esetben mondhatd el, hogy elte-
metett, vagy alig kihantolddd sasbérebdl fakadtak az azokat leraké karszt-
forrasok. Egy résziikrdl feltételezhetd, hogy mar akkor magasabb helyzeti,
felszinen levé mészkoel6fordulasbdl is fakadtak a forrasvizek, csak a tavak-
hoz vezetd patak(foly6) medrek elpusztultak. Mas eléfordulasok esetében a
mészanyagot hozé karsztviz a karsztos kézeteket fedd, a mésztufa eléfordu-
lasok fekiijét jelentd vizzard, kemény hasadeékos kézetek térésvonalai men-
tén aramolhatott fel.

2. Ugyancsak egyre tobb édesvizi mészkd eléfordulas esetében allapithatd
meg, hogy nem egykori folydteraszhoz kapcsolhatd, hanem magasabb hely-
zetli kvazi in situ el6fordulasrdl tort/omlott le €s graviticiosan (gurulds, csu-
sz4s) keriilt jelenlegi helyére.

3. A Gerecse édesvizi mészkéel6forduldsait az egykori forrasviz felfakada-
sanak foldtani kériilményei alapjan négy csoportba lehet osztani:

« A Bajoti-pataktol keletre kiemelt sasbércek tetején/oldalan fakado forrasok
vizébol keletkezett el6fordulasok (Juhallas, Hegyesk6, Muzsla-hegy).

» A Kozponti-Gerecsei eléfordulasok egy része kdzvetleniil felszinen levo
tridsz-jura karsztosodd kézetekbdl fakadd forrasvizekbdl keletkezhetett a
forrassal azonos koru vélgyek tavaiban. Szamos esetben a kréta vizzaro iile-
dékeket (Berseki Marga, Labatlani Homokkdé) metszd nyitott térésvonalak
mentén aramlott fel a mészképzd karsztviz.

* Dunaalmas-Almasneszmély kornyéki édesvizi mészkdvek: A legmagasab-
ban levé édesvizi mészké eléfordulasok alatt egyértelmiien pannon,
oligocén és kréta kori vizzaré iiledékek talalhatdk. Itt a kréta és oligocén
iiledékeket metsz0, illetve azokat elvalaszté térésvonalak mentén dramolhat-
tak fel az egykori forrasvizek, vagy tavolabbi, kiemelt karsztrogbol fakad-
tak, az-idevezet6 meder mar lepusztult. A kiilonb6z6 szintekben elhelyezke-
d6 mésztufa el6fordulasokat illetden felvetddik az egyidejiiség, illetve ma-
gasabb helyzetti esetén a fiatalabb idGszakban torténd képzddés lehetésége
is.

* Tata-Vértessz0l0s kérnyéke: A Tata kornyéki édesvizi mészkdvek részben
valészinileg kiemelt, sasbérc jellegii r6gokbdl fakadd vizekbdl keletkeztek.
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Vértessz616s-Baj térségében felvetodik a hegységperemi kialakulas lehets-
sége is.

4. A magasabb helyzetli édesvizi mészkd alatti kavicsok anyaga alapjan a
szarmazési hely a Vepor-hegység (is) lehetett. A kiillonboz6 szinteken levs
kavicsel6fordulasok ahg koptatott kézettémbjeinek anyaga és megjelenése
alapjan a szallito er6 a jég is lehetett (isz6 jégtablaba fagyva). Az Altal-¢r
Kender-hegy kornyéki pleisztocén kavicsanak anyaga id6sebb, délebbre
elhelyezkedett kavicsos iiledék athalmozasabdl szarmazhat.

IRODALOM

ALBERT G.-BUDAI T.-CSILLAG G.-FODOR L.-GYALOG L.-PEREGI Z8.
(2002a): A Dunantil észak teriilet fedetlen foldtani térképe. 1:100000, -
(szerk.: Gyalog L.) Kézirat

ALBERT G.-BUDAI T.-CSILLAG G.-FODOR L. GYALOG L.-PEREGI Z8.
(2002b): A Dunéantil észak teriilet prepannon aljzatanak foldtani térképe.
1:100000, (szerk. Gyalog L.) Kézirat

ALBERT G.-BUDAI T.-CSILLAG G.-FODOR L.-GYALOG L.-PEREGI ZS.
(2002¢): A Dunéantil észak teriilet pretercier foldtani térképe. 1:100000,
(szerk.: Gyalog L.) Kézirat '

BURJAN B. (2002).: Néhany gondolat a Pesti-siksag dunai gorgeteinek
szarmazésaval kapcsolatban. - Kézirat

GIDAI L. (1973): A Dorogi-medence f6ldtani térképe. 1:10000-s sorozat.
Mogyorésbanyai lap foldtani térkép valtozatai és magyarazéja. MAFI
kiadvany, Budapest

JANOSSY D. (1979): A magyarorszagi pleisztocén tagolasa gerinces faundk
alapjan. — Akadémiai Kiado, Budapest.

KROLOPP E. et al. (1995) A kelet-gerecsei K6-hegy travertiné takardjanak
kora. — Foldrajzi Kézlemények 119. 1. p. 35-38.

KROLOPP E. — DR. SCHEUER GY. — SCHWEITZER F. (1996): A kelet-
gerecsel Kéhegy (Koles-hegy) travertind takardjanak kora, — Foldrajzi
Kozlemények. 1995. 1. p. 35-42.

LIFFA A. (1909): Geologiai jegyzetek Nyergesijfalu — Neszmély
kornyékérdl. — Foldtani Intézet Evi Jelentése 1907-r6l. p. 148-171.

PECSI M. (1959): A magyarorszagi Duna-volgy kialakuldsa és
felszinalaktana. — Akadémiai Kiadd, Budapest, p. 88-107.

SCHEUER GY. (1996): A Nyugat-Gerecse Kopite-i és Les-hegyi pliocén és
also-pleisztocén hévforrastavak paleohidrolégiai vizsgalata. — Hidrolégiai
Tajekoztatd. 1995. apr. p. 23-27.

142




SCHEUER GY. (1996): A Dunaalmés Nagy-hegy-vordskéi alsopleisztocén
hévforrasok paleohidrogeologiai vizsgalata. — Hidrologiai Téajékoztato.
1995. okt. p. 28-32. :
SCHEUER GY. (1999): A bajéti Oreg-ké és koémyékének paleo-
karszthidroldgiai vizsgalata. — Hidroldgiai Kozl6ény. 1999. 79. 1. p. 15-18.
SCHEUER GY. (2002): A nyugat-gerecsei pliocén és quarter mészképz6
hévforrasok paleo-karszt-hidrogeoldgiai vizsgalata. — Hidrolégiai Koz16ny.
82.1.p. 7-14.

SCHEUER GY.-SCHWEITZER F. (1988): A Gerecse- és a Budai-hegység
édesvizi mészkdosszletei. Akadémiai Kiadd, Budapest.

SCHRETER Z. (1953): A budai- és gerecsehegységi peremi édesvizi mészké
eléfordulasai. — A MAFI évi jelentése az 1951. évrél. p. 111-146.
SZADECZKY-KARDOS E. (1939): A Gerecse-hegység magas teraszairdl. —
Foldtani K6z16ny. 1939. p. 259-288.

VITALIS S. (1940): Dunajobbparti teraszok Dunaalmés — Esztergom kézott.
— A MKFI évi jelentései az 1933-35. évekrdl. IV. k. p. 1565-1577.

143






