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Abstract: The karst in Western Mecsek is worth protected due to its nearly conserved natural state. In this study
the vegetation of this area was investigated. Significantly high ratio of association forming and accomparnying
species and the presence of protected species in relatively high numbers can be seen that proves the nature-
conserving feature of the territory. On the basis of the investigations carried out the maintenance of the present
state of the territory can be a desirable objective and in order to realise this the protection of the area is
absolutely justified.

Bevezetés

A karsztos teriiletek geodkolégiai illetve tajokolégiai vizsgalata az
ut6bbi évtizedben kertilt eldtérbe. A korabbi vizsgalatok mar jelezték, hogy a
karsztok kémyezet-érzékenyek, ezért megévasuk a természetvédelem fontos
feladata. Napjainkra mér bizonyossd vélt, hogy a karsztos folyamatok
intenzitasa, a karsztformédk fejlédése nem fiiggetlen a karsztokat boritd
talajoktol és a talajokon megtelepedett nvényzet tipusatol. A klima — talaj —
névényzet rendszer érzékenyen reagal a kornyezeti hatidsok megvaltozasara,
ezért mindhdrom tényezd vizsgalata elOsegitheti a karos hatasok érvényesii-
1ését a karsztrendszerben. A tanulmany a Mecsek hegység egyik, ma még
természetvédelem alatt nem &ll6 teriilletén végzett kutatasok eredmeényeit
mutatja be, els6sorban a novényzet értékelésén keresztiil. A kutatas célja
bebizonyitani, hogy ezt a terilletet hosszabb tivon feitétleniil
természetvédelem ald kell helyezni. A védelem szitkségességét igazoljak
azok a megfigyelések, amelyek a talajok elsavanyoddsat, s ennek nyomén a
névényzet valtozdsat tanusitidk. A tovébbi kdrosoddsock megelézése
érdekében tesziink javaslatot a teriilet fokozottabb védelmére.
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T4ji adottsdgok

A Mecsek-hegység nyugati €s keleti teriilete jelentds killonbségeket
mutat a karsztosodas szempontjabol. A nyugati részén harom karsztos teriilet
talalhat6 egymés szomszédsagaban: Abaliget, ill. Orfli kornyékén, valamint a
Melegmanyi-volgyben. Ez a hirom karsztos teriilet a Nyugat-Mecsek Téjvé-
delmi Korzet északi részét képezi, amelynek létrehozdsat tervezi a Duna-
Drava Nemzeti Park.

A Mecsek, déli fekvésébol adodoan, a legnagyobb mértékben részesiil
mediterran hatasokban. Ez leginkédbb novényzete alapjan érzékelhetd, amely
kiillon florajarast képez a dél-dunanttli floravidéken beliil. Olyan védett
novényi ritkasdgok élnek a terileten mint a piinkosdi rézsa (Paeonia
banatica), a baranyai peremizs (Inula spiraeifolia), az illatos hunyor
(Helleborus odorus) vagy a majomkosbor (Orchis simia).

Az intenziv karsztosodds a fteriileten a pleisziocén folyaman
kezdbdott, és jelenleg is folyamatos (LOVASZ GY. 1977). Ez elsésorban a
nagyszamu és jelenleg is fejléddben 1évé dolina révén kovethetd nyomon.

A harom karsztos teriilet koziil kordbban az orfiii teriileten végeztiink
geodkoldgiai vizsgilatokat, amelyek most az abaligeti és a melegményi
teriiletre is kiterjedtek.

A geokdlogiai vizsgalatoknak, melyek a karsztos teriiletek talajainak
¢és novenyzetének vizsgalatara koncentralnak, célja a teriilet természetkdzeli-
ségének bizonyitasa, amely alapként szolgal és indokoltta teszi a védetté
nyilvanitast. Hasonlo vizsgalatok korabban az aggteleki karszton ill. a Biikk
hegységben folytak (KEVEINE BARANY I 1983). A vizsgélatokhoz terepi
felvételezések szolgaltak alapul.

A vegetacié vizsgélata a tdjokologiai kutatasok fontos részét képezik.
A t3j arculatdnak meghatarozo egysége a ndvényzet, amely mas tényezbk
(talaj, alapkdzet, klima) hatdsa alatt formal6dik, ill. hat vissza a tobbi
tényezdre. Az egyik legfontosabb kolcsénhatds a talaj és a vegetacid kozott
all fenn. A talajban lejatsz6d6 folyamatok (pl. savanyodas) indikatorndvé-
nyek segitségével a névényzetben is nyomon kovethetdk, ill. a névényzetet
ért kdros hatdsok a vegeticion keresztiil a talaj allapotédt is kedvezbtleniil
befolyasoljak. Ugyanakkor a kedvezd folyamatok is érzékelhetdk, igy pl. egy
természetes dllapotban 1év( talaj kedvezd feltételeket kindl a novényzetnek,
ill. az egészséges vegetacio nem jelent terhelést a talajra.

Jelen tanulmény a tajokolégiai faktorok koziil a vegetacio vizsgila-
tanak segitségével probalja bemutatni a nyugat-mecseki karszt természet-
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kozeli allapotat és ehhez kapcsolodoan a védetté nyilvanitas lehetdségét és
fontossagat.

Térképek

A teriiletet abrazold térképek (I, 2, 3. dbrak) digitilis eljarassal
késziiltek. A vegetacio-térkép (3. dbra) mellett a teriilet talajtérképe (2. dbra)
is elkésziilt, erdészeti adatok alapjan. A térképek nem csupan a karsztos
részeket, hanem az egész tervezett tajvédelmi korzetet mutatjak. A vegetacio-
¢és a talajtérkép Osszevetése alapjan néhany, a talaj és a novényzet kozotti
alapvet6 Osszefligges kirajzolodik.

— a teriilet hatadra
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i. dbra. A tervezett Tdjvédelmi Korzet o Ny-Mecsekben
Fig. 1. The projected protected landscape in Western Mecsek

Ezeket az 6sszefliggéseket elsdsorban a teriilet déli részén kdvethet-
jiik nyomon. {gy pl. a Tubes déli kitettségii oldalan az uralkodé talajtipus a
rendzina, amelyhez mohos tolgyes és fekete fenyves - kocsdnytalan tolgyes
kapesolodik. A Jakab-hegy déli oldaldn a {6 talajtipus az erdsen savany,
nem podzolos barna erdétalaj, az walkodd tdrsulas pedig a kocsénytalan
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tolgyes. Jellemzé még, hogy a kdves-sziklas vaztalajokon elsdsorban iiltetett
fekete fenyvesek talalhatok.
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3. dbra. A tervezett fdjvédelmi Korzet névényzele
Fig.3. The vegetation of the projected protected landscape
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Az abaligeti karszt talaja uralkodéan agyagbemosddédsos barna
erd6talaj, Orfi komyékén ehhez a tipushoz a délebbi részeken rendzina
tarsul, amely két tipus a Melegmanyi-volgyben barnafélddel egésziil ki.
Ezeken a teriileteken elsésorban a kitettség befolyésolja, hogy milyen tarsulds
jelenik meg. Eszaki kitettségben biikkos tarsuldsok az uralkodok gyertydnnal
¢és kocsanytalan tolggyel, mig déli kitettségben tolgyes tarsulasok jellemzok,
szintén gyertyannal.

Vegetacio

A vegetacié vizsgalata okologiai indexek segitségével tortént, ami a
héhaztartas (T-értékek), vizhaztartas (W-értékek), talajreakcié (R-értékek) és
természetvédelmi érték-kategoridk (TVK-értékek) megallapitasat foglalta
magaban.

ki ] T ——
1 5
100 e
60 4
80 . s e
| Mnem jellsmzs |
70 § I
|
& | Dt-és lomblev, |
% | elegyes ecdb ki, -
s | |
'3 = Eﬂmcdit,aﬂ. I
i orokzdid erdd ki.
4C
- | @szubmaditerran |
| lomberdd ki
20 |
Olombhulialé erds ;|
i W 1
10 -
1]

-3 g1
L]

180 190 i
(D =~ doilna) Lo L R e

4. dbra. A tervezett védeti teriilet névényzeiének vizsgalata a héhdztarids mutatoi alapjdn a Nyugat-Mecsek
karszijin
Fig.4. Investigation of vegetation on praojected protected area based on the heat balance in the Western-Mecsek
Mountain

A hoOhaztartds alapjan (4. dbra) a novények dontd tobbsége (80-
100%) lomberdd kliméra utal, amely a Mecsek vegetacios sajatosségaibol
adodoan szubmediterran lomberd6 klimaval és mediterran. atlanti 6rokzold
lomberdé klimaval egésziil ki. A Szuado-volgy idészakos patakmedrében,
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amely egy mély, szilk szurdokerddben talalhato, megjelennek a tli- és
lombleveli elegyes erdékre utald novények is.
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S, dbra. A tervezeli védett teriilet novényzetének vizsgdlata a vizhdztartds mutatéi alapjdn a Nyugat-Mecsek
karsztjan
Fig 3. Investigation of vegetation on projected protected area based on the water balance in the Western-Mecsek
Mountain

A vizhaztartast bemutatd diagram (5. dbrg) alapjan lathat6, hogy a
novények tobbsége mérsékelten tide, tde ill. mérsékelten nedves
korilményekre utal. Ezek az értékek a teriilet erdovel boritottsagabol
adodnak. Azok a mintdk, ahol viszonylag magas a vizes ill. a nedves
koriilményekre utalo fajok ardnya, patakok, forrasok ill. a Melegmanyi-volgy
mésztufa lépcsdi mell6l szarmaznak. A mérsékelten szaraz koriilményekre
utalé fajok nagyobb ardnyban azokon a helyeken jelennek meg, ahol
viszonylag nyitott tolgyes tarsuldsok talathatok.

Talajreakcié (6. dbra) alapjan a mérsékelten meszes ill. a kozel
semleges koriilményekre utald fajok vannak tébbségben. A meszes, bazikus
koriilményekre utal6 fajok nagyobb aranyban azon mintak esetében jelennek
meg, ahol a mésztartalom meghatarozasakor is magas értékeket kaptunk.
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6. dbra. A tervezeit védetr teriiles nivényzetének vizsgilata a talgjreakeid mutatdi alapjdn a Nyugat-Mecsek
Farszidn
Fig.6. Investigation of vegetation on projected protected area based on the soil-chemism in the Western-Mecsek
Mounicain
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7. dbra. 4 tervezelt évdett terilet ndvényzetének vizsgdlata a természetvédelmi érték alapjin i Nyugat-Mecsek
karszijdn
Fig.7. Investigation of vegeiation on projected protected area based on the nature conservation value in the
Western-Mecsek Mountain
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A természetvédelmi érték-kategdridk diagramja (7. dbra) alapjan
lathat6, hogy azok a fajok vannak tobbségben, amelyek a természetes
allapotokra utalnak (kisérd, tarsuldsalkotd, védett). A degradaciéra utalé
fajok (elsdsorban a gyomfajok) csak néhany esetben kozelitik meg a 10 %-os
értéket. Ezek a mintdk az erbteljes haszndlatban 1évé teriiletekr6l
szarmaznak, igy sirfin latogatott turistautak mell6l, ill. az Orfii - Pécs miut
kézvetlen kozelébdl. Ez utobbi mintavételi pont (8. minta) igen j6l mutatja
egy természetvédelmi szempontbdl értékes terillet antropogén hatasra
bekévetkezd degradalodasat. Ez az a patakmeder, ahol megjelenk a
szurdokerdd. Itt a védett fajok aranya is magas és a tarsulas is fokozott
védettségre érdemes. Ugyanakkor a gyomfajok ardny is magas, s ez
egyértelmilien a miitt zavard hatdsanak tulajdonithatd.

A dolindkb6l szarmazé mintdk alapjan megallapithaté, hogy a
dolindkat nagyobb fajgazdagsag jellemzi. A mély, meredek fali negativ
felszini formabdl kévetkezben magasabb az dmyéktiré/kedveld fajok szdma
is. A természetvédelmi érték-kategéridkat bemutatd diagram alapjan az is
megfigyelhetd, hogy a védett fajok gyakoribbak a dolindkban, ami mutatja a
karsztos teriiletek ezen formainak természetvédelmi jelentSségét. A dolindk
az egyébként is érzékeny karsztos teriiletek legérzékenyebb pontjai kozé
tartoznak, hiszen a viznyelok mellett ezek a helyek azok, ahol a
szennyezddések a legkdnnyebben a karszt rendszerébe keriilhetnek. Ennck
alapjén drvendetes, hogy a dolindk azok a ponick mindharom karsztteriileten,
amelyek esetében a leginkdbb kimutathatd az antropogén hatdsoktol vald
mentesség, ami alahizza a t4jvédelmi korzetté nyilvanitds indokoltsagat.

Osszegzés

A nyugat-mecseki karsztos teriileteken végzett vizsgélatok célja a
védettség ald helyezés alatamasztasa.

Az 8koldgiai indexek alapjan megallapithatd, hogy a Mecseknek ezt a
részét a természetkozeli dllapot jellemzi, ami igazolja a védettség iranti
igényt. A dolinakbdl és a nem dolindkbél szdnmazé mintak &sszehasonlitasa
alapjan kiemelendd, hogy a dolindk a harom karsztos teriilet legértékesebb
formait képezik. A vegetdcié vizsgélata bizonyitja, hogy a dolindk vannak
leginkabb természetkozeli allapotban, ezt a védett fajok magasabb szima
jelzi.

A Karszt igen sériilékeny természeti rendszer, ami érzékenyen reagal
az antropogén hatésokra, ezért fokozott védelmet igényel. Kiilén ki kell
emelni a dolindk szerepét, melyek a legerbteljesebben Orzik a karsztos taj
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eredeti novényzeti és talajallapotait. Jelentéségiik miatt folyamatban van a
dolinék felmérése, szamba vétele, dolina-kataszter készitése is. ‘

A teriilet jelenlegi llapotanak megOrzéséhez az elsd 1épés a teriilet
védelem ala helyezése lehet. Ebben a folyamatban a dolindk a létrehozandé
tajvédelmi korzet fokozott védettséget élvezd részei lehetnek. A védettség
nem csupan egy Gjabb természetvédelmi teriilet Iétrehozasét jelentené, hanem
a karszt bonyolult 8sszefiiggésrendszere révén a létrehozandé tdjvédelmi
korzet tigabb kérnyezetében is pozitiv hatast eredményezne.
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